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UVODEM

»Genius loci ¢eského jihozapadu® - kolik historie i soucasnosti, roz-
kvétu i upadku, radosti i Zalu se vejde do magického nazvu konferen-
ce potddané Vysokou $kolou evropskych a regiondlnich studii v Ces-
kych Budéjovicich, ve spolupraci s Jihoc¢eskym muzeem v Ceskych
Budéjovicich. Ochranné bozstvo (dle fimské mytologie) urcité chrani
toto misto i dnes. Stejné tomu bylo od ptichodu Keltt, slovanskych
kmend, za panovani Vitkovcii, Rozmberk, Buquoyt. Duchové straz-
ni ochranovali toto misto pred husitskym hejtmanem, pasovskymi
zoldnéri, pred prilisnou germanizaci. Tajemstvi mista tlumilo nebla-
hé disledky obou svétovych vélek, odsunu némeckého obyvatelstva
a devastace pohrani¢nich ¢asti tohoto mista vzhledem k jeho vylidné-
ni. Duchové strazni jisté s povdékem ptijali napojeni ceského jihoza-
padu na evropské spolecenstvi, které by snad mohlo (stejné jako v roce
1611 Petr Vok) ekonomicky pomoci tomuto mistu, tentokrat nikoli
proti pasovskym, ale s nimi. Rozmbersky poklad by tentokrat mélo
nahradit poctivé snazeni obyvatel tohoto mista, jejich pile i moudrost.
Predklddany sbornik je drobnym piispévkem k tomuto snazeni.
prof. PaedDr. Gabriel Svejda, CSc.
Zaméteni konference se stalo vyzvou pro poznavaci aktivity orga-
nizaci i jednotlivci. Kognitivni aktivita se zde projevila jako smyslupl-
nd tim, ze objevuje specifické znaky takovych kategorii, jako je zptisob
Zivota, socialni a politické chovani ¢i politicka kultura regionu. Navic
muze prispét ik jisté renesanci kulturnich faktort a jejich mista v pro-
cesu poznani. Nejde tudiz o roli jakychsi ,, nadstavbovych® prvkd, ale
o vlastni zaklady a vychodiska. Pravé jejich specifi¢nost se projevuje
v presahu vlivu, a to jak do minulosti, tak co do naslednych konsek-
venci. Zatimco ekonomické faktory pisobi aktudlné a maji tendenci
k dynamickym a ¢etnym zméndm, kulturni faktory (tradice, histo-
rickd zku$enost, jazyk, literatura aj.) maji relativné stale trvajici cha-
rakter. Jejich presahujici raz do minulosti, soucasnosti a budoucnosti
udrzuje kontinuitu specifi¢nosti i jednotlivych regiont.
O tom podavaji svédectvi i nasledujici ptispévky.
prof. PhDr. Emanuel Pecka, CSc.



Uloha vymyslet a tvofit region - ucitelé
a lokdlni management

Daniel Bina
Pedagogickd fakulta, JU, Ceské Budéjovice, CR

Jednou ze zajimavych stranek regionalnich studii a zkoumani lokal-
nich myta (a génit loci) je moznost propojit jejich perspektivy s per-
spektivou pragmatické pedagogiky.

Pragmaticky pfistup si nepotrpi na odhalovdni, nalézani néceho,
co tu jakoby bylo uz ptredtim, - spise véci vynalézd, konstruuje, konci-
puje, interpretovanim vymysli.

Navrhnéme tedy: odpoutat se od tizkého pojeti ,,odhalovani noda-
lit“ (odkryvani center ¢i struktur, zakladajicich regiony, pribéhy o spe-
cifickych razech mist) k ,,vyrobé regiond, pribéhii a génit loci®

Néco takového se mnohdy po (spise venkovskych) ucitelich a sko-
lach viceméné chce: zaméfovat se na vyhledavani mistnich specifik
ve prospéch rozvoje obce/regionu/mista; koncipovat ptibéhy o zvlast-
nim a nezaménitelném razu tohoto mista (= génia loci) z nalezenych
ulomk zprav, artefaktt a tradici; vymyslet ramce pro sebedefinovani
obce/mista, pro vybér je(ji)ho ,image® na turistickoprimyslovém trhu
atd. Odlehlé a neprosperujici oblasti a (sub)regiony poptavaji ,vyrobu/
konstruovani/koncipovani identity/tvare/stylu®.

Vyrabét pribéhy, myty, génie loci, (sub)regiony, tradice? Neni to
kontraintuitivni ,,zvrhlost“?

Nejproduktivnéjsi vychovovéda dnesni doby, pedagogika vychaze-
jiciz pragmatistického mysleni, takovy problém nezna. Pragmatisticky
vzato je rozdil mezi ,,opravdovou® a ,,jen vymyslenou® tradici jen ilu-
zorni; v perspektivé tohoto mysleni neni zadného ,,odhalovani toho,
co tu uz davno bylo® jsou jen rizné (konverzacni, socialni, interpre-
tacni) konstrukty, jen rtizné, vice ¢i méné za vlasy pritazené pribéhy.

(Iluze, ze cosi pomyslného, k ¢emu mame ve zvyku vztahovat
vielé a povznesené stavy mysli, také samo o sobé, v té samé vielosti
a povznesenosti, existuje i mimo nas, ,,objektivné“ ¢i ,materialné®, je
téméf neodolatelna... - nicméné je to iluze.)



Tti pilife pragmatistické perspektivy a vychovy:

(1) nejsou Zadnd fakta: jsou jen interpretace (= rozdil mezi odhalo-
vanim a zakou$enim je ,,myticky®) - vSechny pro ¢loveka/lidi dtlezité
véci maji procesualni a vyjednavaci charakter, jsou to konstrukty
generované konverzaci, spolecenskymi procesy;

(2) learning by doing (= pochopime, kdyz angazovanym kondnim
zakousime);

(3) myslet globdlné, jednat lokalné (= teprve na zakouseném a pocho-
peném konkrétnim ziskdme zdjem, pozornost a vnimavost vii¢i obec-
néj$im souvislostem).

Vyplyva z toho: zaméstnava-li se skola/ucitel dil¢imi ukoly lokalni-
ho managementu, tvori-li (vymysli) region, pfibéh o géniu loci, konci-
puje-li mistni tradici, - nemusi to byt vedlejsi, paralelni aktivita: mtze
to byt soucdst vlastniho edukacniho ptisobeni skoly, miiZe to hrat cen-
tralni roli - a mtize to cely edukacni efekt vyrazné/podstatné zvysit.

Jak by vypadala ,,kucharka Jak se dél4 region™?

(a) Nejdulezitéjsim zdrojem identity je mluva - a spolecna mluva je
»Zivotni formou® spolecenstvi. Zvlastnosti mistni mluvy, frazeo-
logické a jiné komunikacni zvyklosti, dialektologické souvislosti,
nikdy nemohou ztstat stranou.

(b)Je tfeba najit co nejvice prvkt/zdroji vymezujicich misto oproti
narodnimu nebo ,nejbliz§imu vy$§imu“ centru, napt. proti bliz-
kému centru s rozvinutym, uspés$nym, prosperujicim konstruktem
génia loci (= neexistuje Zadné ,,pozitivni vymezeni®, to je jen mys-
tickd/moralisticka povéra).

(c) Je velmi vhodné zapojit co nejvic lidi (zakd, mistnich intelektuald,
politikii, podnikateld aj.) do kooperativniho procesu formulovini
génia loci (= interpretovani vyhledanych zdroja).

Moderni alternativni $kolsky koncept ,,skola proriistajici do oko-
Ii“ (vydavajici v Siroké spolupraci s lidmi mimo $kolu publikace/caso-
pis, organizujici akce pro verejnost, propojujici se s ¢innosti mistnich
knihoven, muzei atd.) zde muze nalézt dokonale vydatnou ,,potravu®
pro své rozvinuti.



Vyrabét myty, regiony, génie loci a tradice je velmi vychovné. A nejen
ve Skolach - uzitek se miize projevit v podpote angazovanosti a obcan-
ské a kulturni loajality obyvatel mista.

Dnes je téz vhodné generovat nové zdroje loajality vii¢i spolec¢nosti,
kultufe a obci/statu. Evropskd unie rozmélnuje dlouhou dobu ,,umé-
lou silou“ drzené vojenskopolicejni hranice narodnich statd, sjedno-
covanych nacionalistickymi myty (s jejich ,,statotvornostmi®, ,hrdosti
na narodni déjiny“, pychou ,.klenott ndrodni kultury“ a zavazky ply-
noucimi z mytl o ,narodni povaze®, prip. ,krvi“). Pokud doposud
byla angaZovanost a ob¢anskost/odpovédnost mnohych lidi udrzova-
na krecovitou okazalosti ,,budovani stata®, kultur a narodd, v EU nés
mozna (mnozi sociologové a politologové pripoustéji) cekda masivni
seSup do (nezodpovédného, nehrdého, neangazovaného, nestatotvor-
ného, pasivniho a parazitického) ,lokalignorantstvi®, pokracujicitho
vyprazdnovani a hulvatizace politiky i (masové) kultury...

Edukaénim protipohybem, vedoucim k obnoveni ,tonusu ob¢an-
stvi®, by snad mohla byt pravé cilevédoma ,,vyroba lokdlnich hrdosti*,
ukotveni lidi v novych ptibézich a koncepcich nezaménitelnosti jejich
mista/kraje. Cim lokalngjsi ptibéh, tim méné demotivujici anonymity.
Géniové loci, vyrabéni a prezentovani na ,,trhu s idejemi a ptibéhy*, by
v ,nové Evropé“ mohli vymetat potencialné zhoubné kulturnia obc¢an-
ské bezdomovectvi masového ¢loveka - vyjadritelné klasickym: nihil
habeo, nihil curo (nic nemam - o nic se nestaram) - v newspeaku: kde

neni participace, neni loajalita (tim méné invence).

Summary:

This article concerns the pragmatic pedagogics and its ,,project
method“ implementation to ,,genius loci searching® or ,,genius

loci making® or: how to ,learn by doing“ through searching the
place/country/region - according to the educational concept ,,global
thinking - local action®.

Adresa:
Mgr. Daniel Bina, Ph.D.
danbina @pf.jcu.cz



Jihozapadni Cechy a Narodohospodaisky sbor
jihocesky (NSJ-Praha) - pokus o nastin

Jiri Dvofdk
Historicky tistav Jihoceské univerzity v Ceskych Budéjovicich, CR

Motto:

»Laicky i odborny zdjem o historii jednotlivych mist, spolu
s potiebou porozumét tradicim a zvykiim daného regionu, se mimo
jiné musi - v té ¢i oné mive — vyrovndvat i s rdzem a atmosférou dané-
ho kraje, tedy s tim, co jiz od doby starovékého Rima nese oznaceni
genius loci. [...] Genius loci se tak stdvd Zivouci skutecnosti, kterou
odradzi nejlépe pravé uméni. Vytvarni umélci, architekti, spisovatelé
hudebnici vZdy nachdzeli v mistnim charakteru inspiraci a vysvétlo-
valijevy vsedniho Zivota i uméni poukazem k jejich krajinnému, ven-
kovskému ¢i méstskému milieu. Duch mista tak predstavoval a stdle
i predstavuje ditleZitou determinantu kazdé kultury, tedy i moderni
kultury - a to i pres to, Ze clovék industridlni éry dlouho véfil, Ze ho
véda a technika osvobodily od p¥imé zdvislosti na mistech®

Jizpomérné dlouhou dobu se zabyvam problematikou mezivale¢né-
ho ¢eskoslovenského, respektive ¢eského regionalismu let 1918-1939.2
Obdobné je tomuiujihoceského regionalismu, kde se zaméfuji na otaz-
kyhospodafstvijihoceského regionu z pohledu Narodohospodarského

1 Miroslav NOVOTNY, Genius loci jiznich Cech jako vyznamnd inspirace uméni a védy, in:
Helmut RENOCKL, Tom4§ MACHULDA (uspotadali), Region budoucnosti Jizni Cechy -
Stfedni Evropa. Dimenze lidsky diistojného regionalniho rozvoje (Ptispévky z mezinarodniho
kongresu ,Region budoucnosti Jizni Cechy - Stfedni Evropa“ 26.-28. dubna 2002 na
Jihoceské univerzité v Ceskych Budéjovicich), Ceské Budéjovice 2004, s. 176 (Kniha vysla
zéroven v némecké verzi ,,Zukunftsregion Siidbohmen - Mitteleuropa“). Srov. Josef a Marie
ERHARTOVI, Jihocesky kraj. Region Siidbohmen. South Bohemian Region, Ceské Budéjovice
2005.

2 Jiti DVORAK, K problematice vzniku, vyvoje a zdniku Ndrodohospoddfského sboru jihoceského
(1925-1941), JSH 63, 1994, s. 132-150; TYZ, K déjindm jiholeského regionalismu, JSH 64, 1995,
s. 140-150; TYZ, Regiondlni vyvoj jako souédst hospoddiskych a socidlnich déjin na ptikladu
jihoceského regionu (aneb: néco mdlo o regionalismuy), in: Informa¢ni bulletin Spole¢nosti pro
hospodatské a socidlni dé&jiny, & 1/01, s. 9-12; TYZ, Vyvoj hospoddistvi jiholeského regionu
v mezivilecné dobé 1918-1939 (Z pohledu Ndrodohospoddiského sboru jihoceského), Univerzita
Karlova v Praze, Filozoficka fakulta, Ustav hospodafskych a socidlnich dgjin, Dil L, IL,
Diserta¢ni prace, Praha 2002, 672 s.



sboru jiho¢eského — Praha (dédle jen NSJ).” Historie mezivale¢ného ces-
koslovenského, respektive ceského a jihoceského, regionalismu z let
1918-1939/1941, patii k témattim, kterého se ¢eskoslovenska, potazmo
¢eska, historiografie po roce 1945 dotkla pouze minimdlné. Nelze se
tomu ani divit. Dochované archivni dédictvi po narodohospodat-
skych sborech bylo a je,* celkem minimalni.” Ve vyznamu je zastinuji
jiné, svym vyznamem dtilezitéjsi a také 1épe archivné zachované insti-
tuce, pfedstavované napf. systémem obchodnich a Zivnostenskych

(nékdy oznacovanych i primyslovych) komor (déle jen OZK/OPK).6

3 Stétnioblastni archiv Tfebon (dale jen SOA Tiebon), fond Ndrodohospodaisky sbor jihocesky
- Praha (NSJ - Praha) 1925-1941.

4V Cechéch byly v mezivale¢ném obdobi tyto ndrodohospodéiské sbory: 1. Narodohospodatsky
sbor jihocesky se sidlem v Praze, 2. Zipadocesky narodohospodaisky sbor v Plzni, 3.
Nérodohospodaisky sbor podkrusnohorsky v Mosté, 4. Narodohospodaisky ustav
v Pardubicich, 5. Zemédélsko-priimyslovy ustav v Hradci Kralové; na Moravé a ve Slezsku:
1. Zapadomoravsky sbor v Brné, 2. Moravsko-ostravsky narodohospodaisky sbor v Moravské
Ostravé, 3. Zlinsky narodohospodafsky sbor ve Zliné a na Slovensku (do roku 1938): 1.
Narodohospodarska zupa v Trnavé, 2. Ndrodohospodarska Zupa sttedoslovenska ve Zvoleni, 3.
Nérodohospodarska #upa vychodoslovenska v Kosicich, 4. Ndrodohospodarska sbor pre Sarig
vPresové, 5. Narodohospodarsky sbor podtatransky ve Spigské Nové Vsi, 6. Narodohospodarska
zupa vychodoslovenska v Kosicich, 7. Narodohospodarsky sbor pro zemi Podkarpatoruskou
v Uzhorodé.

5  Dle mych sou¢asnych informaci ohledné archivnich fondu jednotlivych narodohospodaiskych
sborti je jedinym relativné ucelenym a dochovanym ndrodohospoddiskym sborem fond NSJ
Praha uloZeny v SOA Ttebon.

6  Napt. Petr GRULICH, Usilf o zfizeni samostatné obchodni a Zivnostenské komory pro vychodni
Cechy, Hradec Kralové 1996, Diplomové price PAF VSP, 178 s; TYZ, Reforma systému
obchodnich a Zivnostenskych komor v CSR 1918-1938. In: Ceskoslovensko 1918-1938. Osudy
demokracie ve stfedni Evropé. Sbornik z mezinirodni védecké konference. Sv. 1. Praha,
AV CR 1999, s. 359-362; TYZ, Obchodni a Zivnostenskd komora pro Podkarpatskou Rus. In:
Sbornik z Mezinarodni védecké konference Ceskoslovensko a Podkarpatska Rus 1919 - 1938,
Liberec 1999, s. 31-36; TYZ, K zdkladnim problémim reformy Ceskoslovenskych obchodnich
a zivnostenskych komor za prvni (a druhé) republiky. In: Vychodoceské listy historické 17-18.
Hradec Krélové 2001, s. 387-392; TYZ, Pokusy o reformu systému eskoslovenskych obchodnich
a zivnostenskych komor v obdobi prvni republiky, Hradec Kralové 2001, s. 1-25 (Teze diserta¢ni
prace). Disertaci autor uspéné obhajil dne 13. ¢ervna 2001 na Ustavu historickych véd
Pedagogické fakulty Univerzity Hradec Kralové; TYZ, Obchodni a Zivnostenské komory 1918-
1938 (Nepodatend reforma ceskoslovenské hospoddiské spravy a samosprdvy), Hradec Krélové
2004 (Dissertationes historicae 10/2004), 254 s.; TYZ, Obchodni a Zivnostenskd komora Hradec
Krdlové 1910-1949 (Protektor hospoddiskych a naciondlné politickych zdjmii ceskych podnikateliy
na severovychodé Cech), Hradec Krélové 2005, 160 s. rukopisu; Tomas JIRANEK, Organizaéni
zdkladna podpory vyvozu v mezivale¢ném Ceskoslovensku. Scientific Papers of the University
of Pardubice, Series C, Institute of Languages and Humanities, Supplementum, 2, Pardubice
1999; TYZ, Navrh chrudimskych obchodnikii na reformu obchodnich a Zivnostenskych komor
z roku 1866, Vychodocesky sbornik historicky 9 (2000), s. 67-91; TYZ, Projevy hospodd¥ského
nacionalismu v obchodnich a Zivnostenskych komordch v ¢eskych zemich 1850-1918, Pardubice,
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Nejvice prispévki, nepocitdim-li ovéem samotné regionalisty (Josef
Ludvik FISCHER, Josef LOMSKY, Frantisek RADOUCH, Josef a Jan
STOCKY, Rudolf Gustav SIMEK, Jaroslav STEPANEK, Frantisek
ULRICH a dalsi),” vzniklo v samotnych jiznich Cechéch (Jaromir
MALY, Antonin MOUCKA, Jan MUK, Ludvik STETKA).® Kdyz
vynechame piimé ttoky na regionalismus (Josef BILEK) nebo pou-
kazovéani na nedostate¢né vysledky jeho prace (Frantisek DVORAK),
byla to predevsim prace kolektivu SOA Tiebon pod vedenim Oldficha
SEDY v 60. letech 20. stoleti (Inventat fondu NSJ) pfi potadani archiv-
ni poztstalosti NSJ Praha.’ Na vysledky této prace navazala zejmé-
na ¢innost Milan KRYDLA a jeho spoluautorti (Véra JINDROVA,
Lubomir SVOBODA)."” Ten vsak v dobé ,normaliza¢ni éry“ musel
psat, pokud ovSem chtél vysledky svého badani viibec publikovat,

pouze podle tehdy platné a vétsinou dusledné vyzadované ,normy“"

Univerzita Pardubice 2004; Jana KOPECKOVA, Obchodni a Zivnostenskd komora v Plzni,
Zéapadocesky sbornik historicky, 1995, s. 119-135.

7 Jan STOCKY, Hospoddfsky obraz jiznich Cech, Praha 1925, s. 12; TYZ, Smér a vysledky prdce
Jihoceského sboru, Hospodatsky obzor jihocesky, 1929, zvl. &is. 6-7, s. 3; TYZ, Hospoddisky
priwvodce jihocesky, Praha 1927; TYZ, Ndrodohospoddfisky sbor jiholesky, cile a vysledky jeho
prdce, Praha 1927; TYZ, Regionalistické zaloZeni hospoddské politiky ceskoslovenské, zvldsté ze
stanoviska jihoceského, Praha 1929; TYZ, Smér a vysledky prdce Jihoceského sboru, 1929; TYZ,
Zprava jednatelskd za druhé obdobi cinnosti NSJ (prosinec 1927-duben 1930), Zvlastni otisk,
Blatna 1930; TYZ, K jihoceskému tydnu, 1930; TYZ, Jiholesky tyden v dobé hospoddiské krize,
1931; TYZ, Podklad pro vypracovdni dopravniho plénu jiznich Cech, 1935; TYZ, Jizni Cechy.
Kulturni, hospoddisky, socidlni vjvoj a stav. Program regiondlni prdce (dale jen Jizni Cechy),
Praha 1937; Jan STOCKY - Gustav Rudolf SIMEK, Jizni Cechy v krajové prdci, Praha 1939.

8  Antonin MOUCKA a Ludvik STETKA, K jiholeskému regionalismu, Strakonice 1921; Josef
LOMSKY, Josef Ludvik FISCHER, Jaroslav STEPANEK, Anketa o regionalismu, Kdyné, Ceské
Budgjovice 1928; Jaromir MALY, K jihoceské otdzce, Pisek 1930; Jan MUK, K historii jihocesstvi,
Jihoceska jednota 1940. Srov. Dagmar BLUMLOVA, Jan Muk, Ceské Bud&jovice 1990; Josef
BLUML - Dagmar BLUMLOVA - Bohumil JIROUSEK a kol., Jihoéesi v ceské historické védé,
Ceské Budéjovice 1999; Dagmar BLUMLOVA, Sto tvdfi z jiholeské kulturni historie, Pelhiimov
2000.

9  Oldfich SEDA, Bohuslav POZNICEK a Riizena HEZLOVA, Ndrodohospoddfsky sbor jiholesky
- Praha 1925-1941, Inventdf, 1/182, Ttebori 1963 (Archivni pomicky Statniho archivu Ttebon
¢. 21, pricemz je na prvnim listu uvedeno Ttebon 1965), 132 s.

10 Milan KRYDL, Pokus o vymezeni uzstho jiholeského regionu, JSH 48, 1979, s. 269-274; TYZ,
K nékterym otdzkdam postaveni délnictva na jihu Cech v burfoaznim Ceskoslovensku, Ceské
Budgjovice 1978 (spoluautor Véra JINDROVA); TYZ, K nékterym nezbytnym predpokladiim
vyvoje primyslu na jihu Cech po prvni svétové vdlce, Ceské Budéjovice 1982 (spoluautor
Lubomir SVOBODA); TYZ, Ke studiu jihoceského penéznictvi po I. svétové vdlce, JSH 50, 1981,
s. 24-28; Lubomir SVOBODA, Regiondlni déjiny ve vyucovini déjepisu, Praha 1986.

11 Napt. Viclav BUZEK - Jiti DVORAK, Za docentem Milanem Krydlem. JSH 60-61, 1991-1992,
s. 105-106; dale: . DVORAK, K metodologii socidlni historiografie v dile doc. dr. Milana Krydla
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Mnoho dalsich badatelti pochazejicich z regionu jiznich Cech o ném
nemohlo a nesmélo psat (Emanuel PECKA, Jindfich PECKA)."* Pouze
na Moravé v Olomouci na Palackého univerzité pasobil kabinet regio-
nélnich dé&jin (Josef BARTOS).”? Vétsinou az po roce 1989 vznikly pti-
spévky, sméfované zejména ke kulturnim a sociologickym aspekttim
¢eskoslovenského nebo ceského, respektive jihoceského regionalismu
(Josef BARTOS, Zbynék HOLUB, Tom43 JIRANEK, Ondfej KOLAR,
Milena LENDEROVA, Eva SEMOTANOVA, Jindtich SCHULZ, Milo$
TRAPL, Milo§ VITEK atd.)."

Nyni se pokusim velmi stru¢né priblizit, co to byla a jak byla na
sklonku 19. stoleti a v prvni poloviné 20. stoleti chapana tzv. ,,jihoces-
ka otazka“. Jednalo se predevsim o stale se zvétsujici a silici zaostava-

(1941-1991), in: . MACHACOVA a . MATEJCEK (Eds.), Studie k socidlnim déjindm 8, Studien
zur Sozialgeschichte, Opava 2001, s. 92-100.

12 Emanuel PECKA, O nékterych projevech reakéni ideologie agrarismu v jiznich Cechdch v obdobi
predmnichovské CSR, JSH 31, 1961, s. 163-172.

13 Josef BARTOS, O regiondlnich déjindch, Olomouc 1980; TYZ, Historické mistopisné pomiicky,
Vlastivédny véstnik moravsky 33, 1981, s. 189-196; TYZ, K pojeti regionu, Slezsky sbornik,
79, 1981, & 4, s. 289-298; TYZ, Metodologické a metodické problémy regiondlnich déjin. Acta
Universitatis Palackianae Olomucensis, Historica 22, Praha 1983, s. 143-152.

14 Srov. napt. Zbynék HOLUB a kol., Genius loci jiznich Cech. Sbornik dialektologického
seminate, Ceské Budéjovice 2000; KOLAR, Ondtej, K jihoceskému regionalismu, in: Lipik, &.
10-12, v separatu s. 1-24; TYZ, Jihocesky regionalismus a Zelezni¢ni doprava, in: Lipik, listy
regiondlni kultury, 1, 1995, ro&. 4, s. 23-25; TYZ, Prdcheiiskd otdzka a Pisek. TFi kapitoly
z déjin prdcheriského regionalismu a snah o obnoveni Précheriského kraje, Pisek 1991; Milena
LENDEROVA, Region, regionalismus a regionalizace, Sociologicky ¢asopis 28, 1992, s. 554-557;
Milena LENDEROVA - Tomas JIRANEK, Vyvoj ceského regionalismu v obdobi mezi svétovymi
vdlkami, in: Sociologicky &asopis 1993, & 3, s. 383-396; M. LENDEROVA - T. JIRANEK,
Neékolik pozndmek k ceskému regionalismu, Revue regionu I, 1994, s. 46-66; T. JIRANEK,
Tzv. uzaviené jazykové oblasti - rozpor hospoddtskych a kulturnich zdjmii éeskych Némcii na
pocdtku 20. stoleti [I kdyz v obsahu na s. 5 je uveden ndzev: Tzv. uzaviend jazykova Gzemi],
in: Kolokvium Evropa - Kultura - Region, 13.-14. dubna 2000, Pardubice, Scientific Papers of
the University of Pardubice, Series C, Faculty of Humanities, Supplement 3, (2000), Sbornik
védeckych praci Univerzity Pardubice, Série C, Fakulta humanitnich studii, Supplementum 3,
(2000), Pardubice 2001, s. 111-117; Eva SEMOTANOVA, Historickd geografie - zmizely prostor
a ¢as, CCH 93, Praha 1995, s. 177-188; TAZ, Kartografie v historické prdci, Praha 1994; TAZ,
Kartografie v hospoddiském vyvoji Ceskych zemi v 19. a na pocdtku 20. stoleti, Praha 1993;
TAZ, Historickd geografie ceskych zemi, Praha 1998, 2002% TAZ, Mapy Cech, Moravy a Slezska
v zrcadle staleti, Praha 2001; Josef BARTOS - Jind#ich SCHULZ - Milo§ TRAPL, Regionalni
déjiny. Stav, problémy a vyhledy, Separit, s. 1-17 (Prezentovan v Hradci Kralové na sjezdu
historikit Cech, Moravy a Slezska 1999); J. BARTOS, Problém zpozdovdni spravnich regionit
za tvorbou regionii sidelnich a hospoddiskych (Teze), in: Informac¢ni bulletin Spole¢nosti pro
hospodafské a socialni déjiny, ¢. 1/01, s. 2-5; Milo§ VITEK a kol., Zdklady tizemni sprdvy,
Pardubice 1991; M. VITEK, Nékolik pozndmek k pojmim region a regionalismus, Regiondlni
revue, 1, 1994, ¢. 3, s. 37-43.
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ni ¢eského jihozapadu za primyslovéjsimi oblastmi stfednich, sever-
nich a vychodnich Cech.” Tento slozity proces vedl jak k pozvolnému
upadku rolnictvi (které nebylo adekvatnim zptsobem schopno uzivit
vSechny ¢leny velmi pocetnych rolnickych rodin), tak i pramyslu,'
femesel a obchodu. Ve bylo navic je§té umocnéné, kvantitativné i kva-
litativné, nedostate¢nou komunikacni siti (chybély predevsim potreb-
né infrastrukturni slozky = Zeleznice, kvalitni silnice a jim odpovi-
dajici a vyhovujici mosty). S tim byla neodmyslitelné spojena také
problematika tzv. depopulace, postihujici jak drobna mésta a méstec-
ka, tak zejména venkovské obce, osady a samoty. Ze zac¢atku se jednalo
vzdy jen o tzv. sezénni vystéhovalectvi. Tehdy za praci odchézel otec
rodiny a po urcité dob¢, kdyz mu skoncila napf. stavbarska sezéna,
se opét, vétsinou na zimni obdobi, vracel na rodnou hroudu (pracov-
nici oznacovani jako tzv. ,stavozemédélci“ nebo ,kovozemédeélci®).
Moznost (pfevazné vsak existen¢ni nutnost) usetfit cestovni nakla-
dy vedla k tomu, Ze ¢asem si mnohy $etrny Jihocech nasel podminky
k presté¢hovani casti a nasledovné pak celé rodiny. Stalo se, Ze se jiz
nikdo z prestéhovalcti do rodnych mist moc ¢asto, pravidelné a dlou-
hodobé nevracel. Dokonce se to projevilo i u pohibivani! Dfive ¢i poz-
déji toto dlouhodobé vystéhovalectvi nakonec preristalo v tzv. trvalé.
Vse se odehravalo jak v ramci ¢eskych zemi, tak i tzv. Sirsi vlasti =
rakousko-uherské monarchie. A jista ¢ast nakonec sméfovala i za hra-
nice tehdej$tho mocnéistvi.” V dobé mezivale¢ného Ceskoslovenska
doslo k jistému zpomaleni dynamiky tohoto procesu, ale nastoupeny
trend presto pokracoval. Relativniho zaostavani jiznich Cech si v§i-

15 Divodem pro setrvéni jisté ¢asti primyslu i podnikateli bylo vyuziti pfedev$im zdejsi velice
levné pracovni sily. Velky nedostatek kvalitniho uhli se pfitom, ale jen do jisté miry, podatilo
nahradit levnou vodni energii. Dal$im nedofeSenym problémem oviem i nadile ziistavala
otazka dostacujicich zdrojii kvalitnich rudnych surovin. Jeji vyfeseni bylo, vedle vysokych
zelezni¢nich tarifti, i naddle vdzéno na zcela nedostacujici dopravni sit. Proto vznik novych
pramyslovych zdvodii na tGzemi regionu tak byl uréovan podminky, které rozhodujicim
zptisobem ovliviiovala nezbytna mira rentability priimyslového podnikani. Ta pfitom lezela
v celém regionu na samé své dolni hranici.

16  Formulace primyslového programu z doby pfed prvni svétovou vélkou viz Jihocesky kraj 2,
1911, 5. 13.

17 Andrea KOMLOSY, Grenze und ungleiche regionale Entwicklung. Binnenmarkt und Migration
in der Habsburgermonarchie (Pro-Media Verlag), Wien 2003, 510 s. Publikace tak zachycuje
obdobi vyvoje monarchie pred prvni svétovou vélkou, nebot kon¢i r. 1914.
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mala (a zejména nasledovné aktivné usilovala o potfebné zmény) pre-
dev$im v Praze studujici jihoceska mladez. Diky svému pobytu mimo
rodny kraj mohla lépe porovnavat a uvédomovat si spatfené a prozité
meziregiondlni rozdily a disproporce.'®

Jihocesky regionalismus a jeho NSJ-Praha doséhl v mezivalecném
Ceskoslovensku pozice ,vlajkové lodé“ veskerého regionalistického
usilovani.” Od poloviny 30. let 20. stoleti se regionalismus stal uzna-
vanou narodohospodéiskou teorii a praxi v CSR. Nérodohospodaisky
regionalismus byl prezentovan jako ,nadstranicky®, presto nejvét-
$§1 podil na jeho ¢innosti méli predstavitelé republikanské (agrar-
ni) strany. Zpocatku si od néj slibovali vytvoreni adekvatni proti-
véhy k systému OZK (OPK) a Ustfednimu svazu ¢&s. priamyslnika.
Nakonec se ukdzalo, ze pfes vSechno usilovani, pres viechny dil¢i
uspéchy, byl a zustal jejich vliv daleko za ptivodnim ocekavanim.?
V Praze vznikla ve 30. letech 20. stoleti zastfesujici organizace — nej-
diive Ceskoslovenska regionalistickd spole¢nost (CSREGS), pozdéji
Ceskoslovenské regionalistické ustfedi (CSREGU). V Bratislavé od
roku 1934 sidlil Narodohospodarsky ustav Slovenska a Podkarpatskej

18 Srov. ]. DVORAK, Co ptinesl ,éas vystavni pro feseni tzv. ,jiholeské otdzky“, in: Dagmar
BLUMLOVA, Jitka RAUCHOVA, Zibrtiv Kostelec. Cas vystavniho ruchu. Studie a materialy
(Védecké sympozium Cas vystavniho ruchu potédané Historickym tGstavem Jihoceské
univerzity v Ceskych Budéjovicich se konalo 29.-30. kvétna 2004 v Kostelci nad Vltavou), Ceské
Budéjovice 2005 (Jihoceskd univerzita v Cesk)’lch Bud¢jovicich, Historicky tstav, Historia
Culturae V, Studia 4), s. 129-143.

19 Na svém teritoriu obséhl zna¢né rozsahlé uzemi jihozdpadnich Cech, na 25 politickych a jim
odpovidajiciho poctu soudnich okresti, ve kterych mél zalozené a vétSinou i pracujici (nutno
zminit, Ze vétsinou zcela bezplatné) své okresni odbory. Na nich predevsim lezelo hlavni téziste
prace v jednotlivych okresech, zatimco ustfedni organy NSJ mély ke své ¢innosti, vedle fady
neplacenych dobrovolnikd, té# placeny aparat Ustfedniho sekretariatu NSJ Praha. Ten z pozice
ustfedi ovliviioval, zasahoval, fidil, koordinoval a usmérnoval praci okresnich i mistnich
odbort NSJ. Jan STOCKY, NJ, cile a vysledky jeho prdce, Praha 1927, s. 15: ,,Cinnost odbori
krajovych je ptedevsim odborného rdzu. Pfislusi jim zkoumati osobité poméry okresii v nich
sdruzenych o iikolech, jez jsou prdvé Sborem feseny.... Ve sméru organizacnim sdruzuje Sbor dnes
51 okresnich a md vybudovino 45 okresnich odborii.“ ZaloZeni okresniho odboru neznamenalo
jedté jeho uplné vybudovéni a skute¢né fungovéani. Dale: J. DVORAK, K ¢innosti kanceldre
Ndrodohospoddiského sboru jihoceského a jejiho generdlniho tajemnika Jana Stockého, JSH 66-
67,1997-1998, 5. 77-94.

20 J.DVORAK, K podilu agrdrniho hnuti, agrdrni strany a jejich predstavitelii na vzniku a ¢innosti
ndrodohospoddiskych sborit v mezivdle¢ném Ceskoslovensku, in: Jiti SOUSA, Daniel E.
MILLER, Mary HRABIK SAMAL (Editofi), K tloze a vyznamu agrarniho hnuti v ¢eskych
a ceskoslovenskych déjinach, Praha 2001, s. 259-266.
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Rusi (NARUS).?' Také na Slovensku znamenal regionalismus hnuti,??
podchycujici ke spole¢né praci, vétsinou bezplatné a velice nairo¢né na
¢as.”® Vzhledem k vyhrocenym podminkdm po Mnichovu 1938 byl
pouzit vlddou Rudolfa Berana (byl téZ predsedou NSJ) jako mozny
a ucinny ,,l1ék“ na tehdejsi ndrodohospodarské neduhy a celkovy roz-
vrat tzv. druhé, pomnichovské Cesko-Slovenské republiky.* V roce
1941 byla jiz ¢innost vdech sbort v tzv. protektoratu ufedné ukoncena.
V dobé nacistické okupace a druhé svétové vélky se ¢ast regionalis-
t pokusila zpocatku jistou mirou spoluprace s ,novym poradkem®
zachranit, co se jesté ,dalo“. Prevazna vétsina regionalistt vSak brzy
prohlédla skute¢né zaméry okupanti a nasledné se aktivné zapojila do
protinacistického odboje.”

Pti vyzkumu problematiky regionalistického usilovani v CSR lze
¢asto dobre odkryt celou rfadu souvisejicich a pritom velmi zajima-
vych fakt(,* jak o ndrodni a socidlni stratifikaci podnikatelské sféry,
tak i o jinych dé¢jinnych problémech prvni republiky, véetné regionu

21 Ludovit HALLON, Regionalizmus na Slovensku v medzivojnovom obdobf, in: Informaéni
bulletin Spole¢nosti pro hospodarské a socidlni d¢jiny, ¢. 1/01, s. 5-11.

22 Imrich KARVAS, Sjednoceni vyrobnich podminek v Ceskych zemich a na Slovensku, Praha
1933.

23 JanSTOCKY, Jihocesky regionalismus, in: Jizni Cechy, Praha 1937,s. 9. Vedle ndrodohospodéti
podchycoval podnikatele, ufedniky, lékate, narodopisce, sociology, kulturni pracovniky,
ucitele vech typti $kol, femeslniky, soukromniky, ale i obce, mésta, priimyslové zavody, spolky,
korporace, a i nékteré $lechtice.

24 J. DVORAK, Die regionalistische Programmatik des ,Volkswirtschaftlichen Verbandes fiir
Siidbohmen® in den Jahren 1918 bis 1938/39, in: Thomas WINKELBAUER (Hg.), Kontakte
und Konflikte. Bohmen, Méhren und Osterreich: Aspekte eines Jahrhunderts gemeinsamer
Geschichte, Horn - Waidhofen an der Thaya 1993, s. 429-440; TYZ, Vyznam mapové sbirky ve
fondu NSJ pro historickou geografii jiznich Cech v 1. poloviné 20. stolett, in: Historicka geografie
29, Praha 1997, s. 83-101.

25 J. DVORAK, Frantisek Xaver Hodd¢ a Jan Stocky: dvé osobnosti Ndrodohospoddiského distavu
Vysoké skoly specidlnich nauk Ceského vysokého uceni technického v Praze, in: Sbornik
z konference Véda v ¢eskych zemich za druhé svétové valky, 18.-19. listopadu 1997, Praha,
Studia Historiae Academiae Scientarium, Seria C, Fasciculus 3, Archiv Akademie véd Ceské
republiky, Praha 1998, s. 207-224; TYZ, Jan Stocky a Vysokd skola specidlnich nauk Ceského
vysokého uceni technického v Praha v letech 1945-1949, in: Véda v Ceskoslovensku v letech
1945-1953, Praha 1999, s. 87-96.

26 Konec koncii i neuskute¢nénd ndrodohospoddfskd regionalistickd reforma byla obrazem
geneze a vzdjemného stietavani se rtiznych narodohospodarskych, socialnich i politickych
nazort, postoji a zajmi svych tehdejsich castnikt. Ukazuje tak velmi zajimavy a pfitom
zdaleka nikoliv nepodstatny problém nasich mezivéle¢nych, hospodaiskych, socialnich, ale
i kulturnich a politickych d¢jin.
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NSJ.”” To vie plné platilo i pro teritorium jihozdpadnich Cech. Proto
svij nezanedbatelny vliv v tomto déjinném vyvoji sehravala, mimo
mnoha jinych aspektd, téZ ndrodnostni politika tehdejsich ceskoslo-
venskych politickych garnitur.?® Na druhé strané ovéem stejné nega-
tivné ptisobila i minimalni ochota rozhodujici vétsiny némeckych spo-
luob¢anti se adekvatné angazovat. Vysledkem vsech téchto okolnosti
a vlivi bylo, Ze vétsi ucast Némcid v ndrodohospodarskych sborech
spise vyjimkou, nez-li Zddoucim a potfebnym pravidlem.*” Zakladnim
problémem byl staly nedostatek potrebného kapitalu pro rozsah-
1é a tolik potfebné investice do regionu NSJ. Zna¢nym problémem
pro potrebnou rekonstrukei tohoto obdobi v$ak byla skoro naprosta
absence archivnich materiala ve fondu NSJ k otdzce investi¢ni ¢in-
nosti Sboru. NSJ se nepodatrilo ziskat v ramci probihajici pozemkové
reformy majetek, ktery by zabezpecil potfebnou materidlni a zejména
finan¢ni nezavislost. Nebyla vytvorena zakladna slouzici jak k finan-
covani N§J, tak i k finan¢nimu zajisténi (¢astecnému) jeho odborné
¢innosti na tizemi jihozapadnich Cech. NSJ byl plné odkazén na stétni
a zemské prispévky, v obdobi hospodarské krize silné omezené, coz
se projevilo na praci celého sboru (nejen jeho placeného ustfedniho
sekretariatu v Praze).” Je nutno nalezité¢ ocenit organiza¢ni doved-
nosti (,,manazérské schopnosti®) Jana Stockého. Za pomoci poslance
Rudolfa Berana (predsedy NSJ), dalsich poslancti a senatorti z jihoza-
padnich Cech, a jihoceskych rodakt pisobicich v Praze na vyznam-
nych mistech (ministerstvech, zemském uradu, v mnoha jinych orga-
nizacich a institucich), je ,presvéd¢il® o nutnosti a potfebnosti jejich

27 Zdenék KARNIK, Ceské zemé v éte Prvni republiky (1918-1938), dil prvni, vznik, budovdni
a zlatd léta republiky (1918-1929), Praha 2000; Vlastislav LACINA, Zlatd léta ceskoslovenského
hospoddistvi (1918-1929), Praha 2000.

28  Srov. Jana CECHUROVA, Ceskd politickd pravice. Mezi pfevratem a krizi, Praha 1999.

29 1. WILTSCHKO, Das Béhmerwald - Passionsspiel in Héritz, in: Jan STOCKY, Jizni Cechy,
Praha 1937, s. 167-168. 1. Wiltschko byl tehdej$im (1937) starostou Hotic na Sumavé.

30 Je nutné si uvédomit, ze rozhodujici ¢ast prace mély odvadeét okresni a mistni odbory NSJ.
Jejich ¢lenové pritom za tuto svou ¢innost nedostdvali Zddné finanéni ocenéni. A o to vice
je tieba ocenit jak ¢innost téchto vét$inou ne plné znamych jednotlivel, nyni jiz vétsinou
mrtvych a nepravem zapomenutych, na jejichZ nezmérné ochoté a nikdy nezaplacené aktivni
kazdodenni praci lezelo hlavni ptisobeni odbort, které mély vykonavat doporuceni tstredi
sboru a za pomoci zpétné vazby poskytovat ustfedi v Praze informace a udaje nezbytné
potiebné pro dalsi ¢innost NSJ.
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tzv. ,,krajové soucinnosti“’! Nevynechal vSak ani mistni - lokalni ¢i
komunalni elity.*? ,,Na této piidé roste z pitvodniho obranného hnuti
nové konstruktivni hnuti regionalistické, jez si klade jiz podstatné
dalsi cile, nezli organisovdni sily pro zdchranu kraje pied tipadkem.
Ukoly hospoddrského prebudovdni vnitrostdtniho, které se rysuji
jako diisledek krise i nové iikoly politiky stdtu (zvl. mensiny), oslabe-
ni celostdtniho populacéniho vyvoje, to vse byly prvky, které postavily
nasi prdci a nase snahy do zcela nového svétla. Ukdzaly, Ze usili, aby
hospoddiska a politickd sprava ve stdaté vyhovéla voldni po krajo-
vych opattenich, odlisnych (specielnich), neni mimorddnosti, nybrz
Ze je to nutny prikaz rozumného hospoddfstvi stdatniho, které musi
prihlizeti k dosazenému vyvojovému stupni jednotlivych svych ¢as-
ti, k jejich hospoddiské nosnosti a mozZnostem.“>

A i kdyz nebylo mozno vzdy postupovat pfimo, ¢estné, bylo nut-
no vyuzivat kuloarnich jednani, lobovani, véetné rtiznych forem tzv.
»klientelismu®, vSe toto pisobeni sméfovalo ve svém vysledném ptiso-
beni k jednomu hlavnimu cili, kterym bylo povzneseni hospodarsky
upadajicitho uzemi NSJ, pfenesené i ostatnich upadajicich ¢i zaosta-
lych regiontt CSR.** Nésledujici citdt od K. Capka ukazuje, jak zddou-
ci by byl a bude komplexné pojaty vyzkum mezivale¢ného ceskoslo-
venského, ¢eského (jihoceského) regionalistického hnuti: ,Miizeme
si jej (regionalismus) predstavovat jako uikol hospoddrsky... nebo jako
pozadavek poeticky, ktery by si pral, aby kazdy kraj udrZel svou osobi-

31 J. Stocky jako studovany sociolog patfi¢né a nalezité ,vyuzil“ jejich pozitivniho vztahu
krodnémukraji, lokdlniho patriotismu, ¢ijen ,pouhé potieby predvést se“ jihoceskych rodakiim
v duchu hesla: ,koukejte, kam a jak vysoko jsem to jiz dotdhl!“ pro potieby zaostavajiciho
regionu.

32 Srov. Ivana KOUTSKA a Frantisek SVATEK, Politické elity v Ceskoslovensku 1918-1948.
Sbornik, Svazek 20, Sesity Ustavu pro soudobé déjiny AV CR, Praha 1994.

33 Jan STOCKY, Jiholesky regionalismus - novd sila a zdroj hospoddiské obrody kraje i stdtu,
in: J. STOCKY, Jizni Cechy, s. 13-14. Déle uvadi: ,,Uspésnost a vyslednost této nové cesty
jihoceského regionalismu byla posilena tim, Ze hospoddiskd krise uzaviela do rdmce stdtnich
hranic také kraje, které dosud Zily a rostly z exportu a které fadily domdci iikoly hospoddiské na
misto druhé. Napodobovdni Jihoéeského ndrodohospoddtského sboru na Moravé, na Slovensku
a pak i v Cechdch, usili o zdchranu domdciho hospoddistvi metodami a cestami, které se opiraji
o ovladatelné domdci zdroje a prostiedky, snahy o organisovdni a usmériiovdani hospoddiského
vyvoje, to vSe neobycejné posililo, jako zase bylo posileno jihoceskym regionalismem.*
(zvyraznéno v textu od J. S.).

34 Hospodaisky obzor jihocesky 8, Véstnik prace NSJ, ¢. 2, Praha - duben 1935, 5. 1-4.
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tost a hudl v polyfonii svéta svou vlastni pisnicku; nebo jako program
politicky, ktery by obracel lidskou cinnost od obecnych teci ke konkrétni
prdci, vazané mistem a poméry; nebo jako idedl civilizacni, ktery by
vracel lidi bliz k pudé. To vsechno je regionalismus. Regionalismus je
néco jako zemépisnd demokracie: hldsa rovnost a rozmanitost. MiiZe
byt definovan hospodarsky i folkloristicky, rozumové i citové; jeho mno-
hoznacnost je na ném to nejlepsi a nejZivotnéjsi.“>

Soucasti socidlni struktury ceskoslovenské nebo ceské, respekti-
ve jihoceské spole¢nosti (coz platilo jak v minulosti, v mezivale¢ném
obdobi let 1918-1939, tak i v soucasné dob¢) byla a je existence rtiznych
socidlnich skupin, které rozhoduji o vech zavaznych otazkach eko-
nomiky, politiky, kultury. Piisobeni takové dilezité socialni skupiny
se casto neobejde bez (nékdy i prekvapujiciho) zjisténi, zZe prave tako-
vé socialni skupiny, na rozdil od ostatnich socialnich vrstev v ramci
jejich stratifikace v daném statu, mohou mit (a také evidentné maji)
zcela urcujici, zdsadni a dominantni vliv nebo vykonavaji zdvaznd roz-
hodnuti, jez se tak (vice ¢i méné, jak a kdy!) dotykaji samé podstaty
a charakteru celé spole¢nosti.*

O aktudlnosti regionti a regionalismu svédc¢i, Ze v listopadu roku
2001 probéhlo v Bad Wiessee v Bavorsku kazdoro¢ni Zasedani Collegia
Carolina vénované tomuto tématu.”” Pravé veskera ¢innost a usilova-

35 Jan CAKA, Podbrdskem od méstecka k méstu, Praha - Litomys] 2001, s. 10. ,,Chtél bych velebit
myslenku regionalismu pro jeho zvlds$tni mnohostrannost v kategorii éasu. Pfedné je v ném
tichova minulosti; nechte to byt, i to sbirdni pisnicek a dzbdnkil, ty drobty ndrodopisu a mistnich
déjin jsou dobrd véc, nebot prohlubuji ten kousek svéta, ve kterém Zijeme, o rozmér minulosti;
Zijeme aspon ve vétsim prostoru, roz$iteném daleko za nds. Za druhé regionalismus nds uli
intenzivnéjsimu pocitu pritomnosti; Zijeme silnéji, dovedeme-li se vic ztotoznit se svym méstem
a krajem. A za tieti regionalismus je mezi v§im, ve¢ véfime, jedna z nejzdravéjsich anticipaci
budoucnosti. Dfiv nebo pozdéji se poméry budou muset vyvijet ve sméru regionalismu, to jest
populaéni, kulturni i hospoddtské decentralizace.

36 Srov. Emanuel PECKA, Sociologickd teorie elity, in: . KOUTSKA a F. SVATEK, Politické elity,
s. 13. ,,Stdle vice plati, Ze v modernich spolecenskych utvarech existuje zietelnd tendence
k specializaci tidici ¢innosti a Ze ani v nejdemokratictéjsich spolecnostech nemiize si ,lid*
sdm bezprostiedné vliddnout.“

37  Viz Pavel CIBULKA, Zaseddni Collegia Carolina o regionech a regionalismu, in: Casopis Matice
moravské, CXX1/2002, ¢. 1, s. 252-253. ,Cilem konference bylo nejen ptibliZit iilohu regioni
v historickém vyvoji éeskych zemi, ale také se z nejriiznéjSich ihlii podivat na postaveni regionii
v soucasné sjednocujici se Evropé. Tomu odpovidala multidisciplindrni tidast nékolika desitek
odbornikii z Némecka, Ceské republiky, Rakouska, Francie, Polska a Norska.“ [...] ,Védecké
setkdni multidisciplindrniho charakteru v sobé skryvd dskali, Ze tu zazni pfispévky, které
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ni NSJ Praha méla stdle vét$i nadregionalni vyznam a dopad, ktery
gradoval v druhé poloviné 30. let 20. stoleti. Nepiekvapi, ze v tomto
obdobi se stal narodohospodafsky regionalismus celkem uznavanou
hospodarskou teorii. Tomu mél odpovidat i prakticky dopad v kazdo-
dennim zivoté statu. Prislibem byly dvé celostatni narodohospodarské
konference hospodatskych sborti krajovych (CNK HSK) v dubna 1935
a v unoru 1939. Nedostatek investi¢nich prostfedkid a zahdjeni pii-
prav na moznou valku, spojenych se zjevnym ¢i skrytym zbrojenim
v CSR, vedl k odkladu viech propagovanych a slibovanych akei. Presto
NS]J, jeho regionalismus a jeho chapdni ,,Genia loci“ mad (i dnes) co fici
k feSeni riznych vztaht, predevsim k procesu vzniku a tvorby regio-
nalni identity, k svébytné problematice ,jihoceské” mentality a jejich
promén (Cetnych otazek spojenych s problematikou kazdodennosti
v déjindch), zkoumdni mensich prostort, jejich vzajemné provazanosti
v nadregiondlnich jednotkach, v souvislostech, utvarejicich rozhoduji-
cim zpusobem regiondlni vyvoj (a dodnes ¢asto pusobicich), zejména
pak v ptipadé region stojicich tzv. na ,,okraji“ (feSeni vztahti centrum
— periférie) statu.’® Pro tolik potfebny a skute¢né maximalné pojaty
dasledné komplexni a detailni pohled na zvolenou narodohospodar-
skou problematiku by bylo tfeba prostudovat velice detailné materialy
OZK CB.* Podobné by se mélo postupovat i u véech ostatnich naro-
dohospodarskych instituci,** organizaci a spolkd, vcetné peclivého

jsou ptili§ zakotveny v hradbdch vlastni védecké discipliny, a proto ziistanou viset ve vzduchu
a mohou jen mdlo napomoci ke komplexnimu pohledu na diskutované jevy. Podobné tomu bylo
i v Bad Wiessee, kde tézisté védeckého dialogu spocivalo v otdzce tvorbé regiondlnich identit
a v soudasnosti regionil, a ne vSechny referdty se k jddru zaseddni vyslovily potfebnou mérou.“

38 Andrea KOMLOSY, An den Rand Gedriingt. Wirtschafts- und Sozialgeschichte des Oberen
Waldviertels, Wien 1988; TAZ, Sozial- und wirtschaftshistorischer Abriff der Region Gmiind
- Ceské Velenice, in: Das Waldviertel 41 / 1, 1992, S. 26-61.

39 Z pohledu prevézné vétsiny OZK a jejich vedoucich predstavitelt byly narodohospodaiské
sbory chdpédny jako celkem (pochopitelné) nezddouci konkurence, jako zbyte¢ny ,luxus®
a neoprdvnéné plytvani statnimi, zemskymi, obecnimi i dal§imi finan¢nimi prostiedky, jako
»nezodpovédny“ amatérismus a diletantismus, jako narusovani a zasahovani do ,,vysostného
terénu“ a prav OZK a jejich ustavi a instituci, atd.

40 Drahomir JANCIK, Vnitini obchod, in: Vlastislav LACINA - Jaroslav PATEK, Déjiny
hospoddfstvi, Svazek ITI, Praha 1995, s. 127-155. Déle: SOA Tiebon, fond OZK CB, 1/140, inv.
& 1/A - 14, kart. &. 20, teritorialni a osobni data o0 OZK z roku 1923; Obchodni a Zivnostenské
komory 1918-1928, Praha 1929; Bohdan ZIVANSKY, Komory obchodni a Zivnostenské, in:
Slovnik vefejného prava ¢eskoslovenského, sv. IL., s. 229-251.
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studia déjin jednotlivych priamyslovych zavodt (pokud jsou oviem
archivné dochovany), ptsobicich na vymezeném teritoriu NSJ, coz
bylo, je a bude (bohuzel) stdle limitovdno mymi redlnymi a momen-
talnimi casovymi moznosti.*!

Resumé

Das Siiddwestbohmen und der Volkswirtschaftliche Verband fiir
Stidbohmen - Prag (1925-1941)

Der Begriff Regionalismus verstehen wir hier als Programm
regionaler Aktivititen, die von den historischen Traditionen

und spezifischen Erfordenissen der jeweiligen Region ausgehen.

Die grofite Sorge und zugleich auch Motivation siidbdhmischer
Initiativen war die Armut Stidb6hmens, verbunden mit der
Abwanderung aus der Region. In den Debatten iiber die Griinde
dieser relativen Riickstdndigkeit des ,,bohmischen Siidens® festigte
sich in Bewufitsein nicht nur der siidtschechischen, sondern auch
tschechischen Offentlichkeit, besonders in Prag sowie auch in den
wichtigsten stidbohmischen Stddten, die Idee einer siidbohmischen
Region, die damals in Form der ,,Stidbohmischen Frage®
problematisiert wurde. Ein positives Ergebnis all dieser bemiithungen
war aber, daf§ der Gedanke eines siidbohmischen Regionalismus,
vor allem in Zusammenhang mit der wirtschaftlichen und

sozialen Problematik, allméhlich in das Bewuftsein der
Offentlichkeit gelangte. Das Problem, daf8 Siidbéhmen in der neuen
Tschechoslowakischen Republik nicht als eine eigenstindige Region
zur Galtung kommen konnte, konnte teilweise durch die Entstehung
von ,,Narodohospodarsky sbor jihocesky“ - Volkswirtschaftliche

41 Déjiny hospoddistvi Ceskych zemi od pocdtkii industrializace do soulasnosti, IIL. dil, 1918-
1945. Red. Vlastislav LACINA a Jaroslav PATEK, Praha 1995. Srov. téz Jozef FALTUS - Vaclav
PRUCHA, Hospodd#ské déjiny, Praha 1992; Karel PULPAN, Ndstin ceskych a ceskoslovenskych
hospoddftskych déjin do roku 1990, 1., II. dil, Praha 1993; déle: Vlastislav LACINA - Lubomir
SLEZAK, Hospoddf¥sky vyvoj prvni CSR v nejvétsi historické literatufe, in: Reflexe déjin prvni
Ceskoslovenské republiky v &eské a slovenské historiografii, Praha, Historicky tstav AV
CR 1998, s. 145-160; Kolektiv autorii za redakce Eduarda KUBU a Jaroslava PATKA, Mytus
a realita hospoddiské vyspélosti Ceskoslovenska mezi svétovymi vdlkami, Praha, Univerzita
Karlova v Praze, Karolinum 2000.
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Verband fiir Siidb6hmen (oder Stidbéhmischer Volkswirtschaftlicher
Verand) am 19. Mai 1925 behoben werden, einer Organisation

der Volkswirtschaftler und Intelligenz, oft mit Orientierung oder
direkter Zugehorigkeit zur Agrarpartei, mit einem unterschiedlichen
Grad der Verbindung mit Siidbohmischen Region. Der Vorschlag
zur Griindung unterbreitete im Jahre 1924 Privatdozent Dipl.-Ing.
Dr. Jan Stocky dem damaligen Sekretdr der Republikanischen Partei
des landwirtschaftlichen und kleinbéuerlichen Volkes (Agrarpartei)
Rudolf Beran. Sie hatte ihren Sitz in Prag und von ihrer Griindung
an setzte sie sich den wirtschaftlichen Aufschwung Siidbshmens
mit allen Mitteln des damaligen politischen Systems zum Ziel. Er
setzte sich gleichzeitig weder von wissenschaftlichen Fragen fern,
wie er dies eigentlich in seinem Programm und Statut erklart

hatte. Der Vertreter der Intellektuelen und der Bourgeoisie aus

den Agrarkreisen versuchten eine Losung der sog. Siidbohmischen
Frage zu finden, und versuchten, durch die Formulierung des
Begrifs stidbohmischer Regionalismus auf ein mogliches Mittel

der Verbesserung des unguten Zustandes der Dinge hinzuweisen.
Spiter, in den Jahren der Naziokkupation (1939-1945), verschwandt
der Regionalismus praktisch aus dem Leben der tschechischen
Gesellschaft und verlor seine Bedeutung.

Adresa:

PhDr. et PaedDr. Jiti Dvotdk, Ph.D.
dvorak@ff.jcu.cz
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Genius loci c¢eského jihu ponékud jinak aneb
k fenoménu jmen ,,rodinnych®

Zbynék Holub, Viclav Hroch
(Zliv - Ceské Budéjovice)

1. Pojem genia loci
»Doudlebia“ jako jiho¢esky fenomén?

Definovat genia loci je obtizné. Jde o neopakovatelnou atmosféru
mista, ze kterého promlouva kontinuita vékt a kultury. Mize to byt
Mald Strana se svou architekturou, Jezuldtkem a obecné znamymi
osobami a déji. Mohou to byt Vodnany Zeyerovy a Heritesovy. Pro
mnobho lidi je to les, ktery chdpou jako chram ptirody. Setkdvame se
s nim ale stejné tak v utulné hospodé jako nékde v horach nebo na
louce (jisté bychom nasli i obhajce chemického genia loci, ktery vznika
pusobenim tane¢ni drogy).*

Duch privétivy pro turistu ma pro trvale prichoziho pfipravenu
jinou tvar. Je to omezena, rigidni a nepfejici Doudlebie (Komarek
2000), ktera ho vnimé jako naplaveninu, pfilez(l)ce, Cechdka. Kréasna
mista mohou byt nicena ve jménu pry krasnéjsiho, které se mtize pro-
jevit jako bestia triumfans. Podobny duch, kterého popsal pred sto lety
Mrstik, miize pfimo pred oc¢ima lidi ni¢it nenapadné cely svét (napf.
ve jménu svobody obchodu apod.).

Problém ovsem lze chéapat i z hlediska jeho transcendentdlniho
rozméru. Mize se tu jednat o néco hlubsiho; o podobny hlubsi pro-
ces, jaky bezesporu probiha pii percepci ptisobeni spirituality mys-
tické. To uz se ovSem slovy popsat neda. Tyto problémy presahuji
moznosti naseho chapani. Edmund Husserl naznacil feseni v knize
Krize evropskych véd a transcendentdlni fenomenologie (Husserl 1972).

W%

Velikou pomoci je ndm tu kfestanské nabozenstvi. Pochopit Jezi$ovo

42 Mohli bychom uvadét fadu podobnych ptikladii. Casto se hovoii o zvldstni poloze néjakého
kraje, obce, mésta, namésti, chrimu, hradu... nebo o zdsadnim vlivu jakési udalosti. Toto
ptisobenilze pravé tak ztetelné rozpoznat v Ceském Krumlové jako ve Slavonicich, v §umavskych
hvozdech jako v Ceské Kanadé. Zd4 se, ze by nakonec zfistal onen pocit neopakovatelné,
obtizné definovatelné atmosféry, kterou (jak je vidét) lze vztahovat i k ¢eskému jihu.
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»...je treba se znovu narodit, abychom spattili Kralovstvi Bozi..."
vyzaduje zménit praci psyché. Ocistit ji od psychologickych struktur
nakupenych civilizacnim odcizenim, dostat se pod povrch skutec-
nosti védecké i vSedni k podstatam, Kralovstvi Bozimu nebo pfiro-
zenému svétu Patockovu (Patocka 1990, s. 23). Pravé tento prirozeny
svét mame v duchu Patockova odkazu hledat a popisovat, abychom
dovedli uzivat védu tak, aby neslouzila zkdze, ale aby byla vyuziva-
na v souladu s bytostnou podstatou ¢lovéka (srv. Kratochvil 1994, s.
67). Zde se ale setkavame se zasadnim problémem prekroceni hranic
a opusténi ,,jistot i samoziejmosti” euroamerické civilizace (srv. napf.
vyklad Radima Palousde: 1987, s. 197). Dosavadni ,,jistoty” jsou veli-
ce silné pouze diky tomu, Ze jsou zalozeny na nevédomé potlaceném
strachu (v nasem nevédomi hluboko ulozeném; v pojeti C. G. Junga),
na strachu ze ztraty jistot Rdje, resp. pfirozeného svéta nedéjinného.
Ani v tomto pripadé se nemuiZzeme dost dobie obejit bez uziti pojme-
novani teologického

charakteru. Vyhndni z Rdje po poziti ovoce ze stromu pozndni dob-
rého a zlého nam opét mize byt neobycejné cennou symbolikou jak
pro potieby lingvistiky, tak pro vyjasnéni fady problémii etnologické-
ho charakteru.*?

2. Lingvistika, pfirozeny jazyk a jazyk prirozeného svéta
Lingvistika zakotvend v empirii stavi na pfirozeném jazyce, ktery je
z&asti odcizenou jazykovou hladinou, jez musi zemfit, abychom se
dostali k jazyku prirozeného svéta. Nezbytna zména prace psyché je
nejlépe vyjadrena konverzi (Palous 1987, s. 151), jez je velmi obtiz-
na (a maze byt i nebezpecna; Stary 1990, s. 9).** Proto vime o jazyku
ptirozeného svéta tak malo. Vzdyt jak velké obtize predstavuje tfeba
jenom studium myti (srv. napt.: Steblin-Kamenskij 1984, s. 7), jez se
této problematiky dotykaji.

43 Oba zminéné obory byly zvoleny jako hlavni ,oblasti jednani“ konference ,Genius loci.
Zéasadnim problémem piekroceni hranic empirického svéta miize byt ovéem téz problematika
medicinskd (i jind). To se pochopitelné tématu konference vymykd; zminéno to ale zde byt
musi.

44 Neodborné provedeni této konverze mize mit tézké nasledky v psychosomatické nemoci,
dusevni poruse nebo i smrti.
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Jazyk prirozeného svéta odrazi dobu nedéjinnou, jazyk Raje pred
prekrytim mytu védomim, pfed rozdélenim psyché a svéta na dobro
a zlo, kde se vSe odehravalo v ramci Sirokého pribuzenského okru-
hu. Mame prilezitost ,,zaradit” jihoceské dialekty na ose mezi stavajici
pfirozeny jazyk a jazyk ptirozeného svéta. Minusovy pol fenoménu
Komarkovy Doudlebie pak miize byt vyrazem sebezachovnych krokt
ochranujicich hlubsi (rodovéjsi) rozmér lidstvi tohoto regionu.

Pokus o filozoficky nadhled predstavuje nasledujici shrnuti:

FENOMENOLOGIE LINGVISTIKY

ONTOLOGICKA FENOMENOLOGIE

- prirozeny jazyk

TRANSCENDENTALNI FENOMENOLOGIE

- uziva metody transcendentdlni fenomenologické redukce,
»zavorkovani“ fenoména prirozeného jazyka, kterd je v podstaté ety-
mologického charakteru

- pusobi za podminek promény psyché (obd. nabozenské kon-
verzi odstranénim vlivu EGA - a s pfislu§nymi obtiZemi nebo riziky)

- dospiva se k jazyku p¥irozeného svéta (v pojeti Husserlové
a Patockove).

3. K problematice nékterych ,,rodinnych“ pojmenovani

Pokud pojem (slovni spojeni) genius loci chapeme také z aspektu spi-
ritudlniho, predpoklada hledani a popis jazyka prirozeného svéta
naseho zivota. V této souvislosti je myslitelné (napt. také) zarazeni tzv.
doudlebského® dialektu do rozpéti mezi ,,geniem® a pfirozenym jazy-
kem regionu. Jde o nalezeni vhodnych kategorii (citlivych na promény
v »Case vertikdlni linie®); a zde pravé se nabizi studium pojmenovani
~rodinnych® (mnohde jiz zaniklych), ktera by mohla byt vhodna pro
demonstraci ,,stavu prfirozeného svéta“. To nam dovoluje pokusit se
(napt.) o rekonstrukci ,,doudlebského” svéta ,,zevniti“ (ale jen do jis-
té miry).** Obejdeme se pfitom bez onéch empirickych charakteristik

45 Podobny piistup nabyvad zvld$tniho vyznamu pii préci etnografa; napf. mezi romskou
komunitou. Pokud se romské spole¢enstvi ocitd v permanentnim konfliktu se svym okolim
(napt. na sidlistich, v ptiméstskych /satelitnich lokalitach, kde se rtizné komunity stietavaji
/obvykle/ nejcastéji, ,narazeji“ na sebe), je tomu tak nékdy i diky nepochopeni vétsinového
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»Doudlebie”, které jsou pro eideticky pohled bezvyznamné. Prave hlubsi
postizeni odli$nosti tohoto ,,svéta ceského venkova“ moznostem euro-
amerického mysleni unika. Existuje rozpéti mezi pfirozenym jazykem
a jazykem prirozeného svéta, které dovoli zaradit kazdy dialekt (tedy
i doudlebsky; popf. pro jihoceské regiolekty) do urcitého horizontu
(na vertikalni linii). Pravé proto se nabizi i analyza pojmenovani pro
rodinné vztahy, kterd jiz jinde zanikla, ale ,zde na jihu® jsou stéle
ziva.** Pritom nelze opomijet nazor, ze posledni mocnou podporou
zdokonalovani mysleni bylo prostiedi velkorodiny ¢i snad rodu, kde se
zvlasté po pripojeni patriarchalnich struktur velice rozrostla soustava
ptibuzenskych pojmenovéni; vzdjemné vztahy se tim velice zkompli-
kovaly. Protoze tehdy prace v soucasném smyslu neexistovala,, velky
vyznam hrala role volného ¢asu. Rod (popf. velkorodina) predstavoval
(-a) vlastné jediné ,,déjisté Zivota“, kde se realizovaly sloZité interak-
ce. Velkorodina byla téZ de facto instituci zabezpecujici vychovu déti
(sirotci v podstaté neexistovali; diky nejprimitivnéjsi délbé ¢innosti,
pravomoci i véci bylo spolecenstvi schopno prezivat i velmi neptiznivé
situace; k problematice velkorodiny srv. téz ivodni vyklad v nasledu-
jici ¢asti této studie). Pripadné mohlo dochazet k vyvojovému regresu
i pozdéji: v dobach, kdy bylo nutné uchylit se do nepfistupnych oblasti
(napt. pred Turky se utikalo do hor... apod.). Opétovné se utvarela
velkorodina; dokladem jsou napft. ¢i¢manskeé velké domy (tj. domy pro
velkorodinu), jesté po II. svétové valce popsal Nahodil (1955, s. 147-163)
dvojrodinu na vychodnim Slovensku (v horach; jako posledni stadium
rozpadu velkorodiny*’). Obecné se to projevilo i v Srbsku, kde exis-

etnika. ,Neromové“ zpravidla nevédi, ze hlu¢nost Romii miize plynout i z bohatstvi vztaht
mezi nimi, které jsou odrazem jejich $iroké rodiny (a téz kolektivnéjsi povahy jejich psyché).
Neticta Romt ke hmotnym statkiim znovu a znovu pfipomind obraz svéta, kde jsou lidé
nam miize byt rovnéz pou¢enim o plnéjdim obraze lidstvi, které jinak ziskavame predevsim od
téch etnografii, kterym se podatilo proniknout mezi ,skute¢né® pfirodni nérody (a takovych
etnografii dnes zase tolik neni).

46  Tim se oviem (vy$e zminéné) specifické problémy Doudlebie dostavaji do zcela jiného svétla.

47 Nahodil popsal posledni vyvojové fize velkorodiny u vychodoslovenskych Rusintt (také
s ohledem na patronymik u Lemki a u Bojki; v dobovém spole¢enském a politickém kontextu
ov$em autor obé skupiny zminoval jako Ukrajince). Upozoriiuje na typ tzv. podvojné rodiny
(nazyvany dvojaka familija): se spole¢nym nebo s rozdélenym vlastnictvim. Obdobné lze
pripojit vyklad z jeho dal$ich praci (napf. Nahodil 1957, s. 84 - 102).
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toval (napt.) zvyk zabijeni starcti (tzv. lapot; zvyk byl obvykly v téch
nejnuznéjsich pomeérech v dobach nepiilis /¢asové/ vzdalenych). Jednd
se o stary indoevropsky zvyk (zndmy téZ u Germdand, Irancd, Skytht
a Prusi): zabijeni byli starci, ktefi nebyli schopni pracovat (dolozen je
zakaz z r. 1328, kterym vévoda Otto zapovida polabskym Drevantim
zabijet staré rodice; srv. $ife: Niederle 1953, s. 214. Obd. situaci popi-
suje i japonska legenda o hofe Narajamé /apod.). V Srbsku doslo ke
kulturni regresi do roviny vale¢né aristokracie doby bronzové; vzni-
kaly zde hrdinské zpévy odpovidajici Odysseji nebo Iliadé (nékdy se
hovoti dokonce o romskych hrdinskych zpévech).* Podobné tomu bylo
i v Irsku nebo ve Skotsku.

Site rodinnych vztahti se proto miZe povazovat za jakysi indikator
stafi dané kolektivity. Stanislav Komarek popisuje podobny kolektivni
duch v carském i v sovétském Rusku, kde je patrné, ze rtizna masova
(stereotypni) prohlaseni lidi (imponujici jako vynucend) byla vyrazem
takové méné individualizované psychiky (Komarek 2005, s. 62n.).

Nelze vyloucit ani obecny regres po Bilé hote. Existuji ndzory, ze az
do pocatku 18. stoleti zil ¢esky venkov do zna¢né miry jesté v mytu,
kde folklorni ¢as vytvarel specificky horizont velice uceleného pro-
zivani svéta ,,pohanského®. Dokladdaly by to projevy vnimani ,,0zive-
né“ prirody, nejriiznéjsi pranostiky, nutnost stalého zarikavani (na
Sobénovsku dochovana az do II. poloviny 20. stoleti!) nebo ritualy
k udrzeni urodnosti poli (apod.). Tam, kdy byla mensi (minimalni)
moznost komunikace s okolim a kde se mohly diferencovat nékteré
znaky dialektti, projevuje se i diferenciace jina (byt patrné nelze hovo-
fit o podobném stavu, jaky je podnes na vychodnim Slovensku, kde se
mluvi ,,ponékud jinak® témér v kazdé vesnici).

Snad proto se udrzely podminky pro pfezivani $irsi rodiny (i pro
ptipadné rozsifovani rodinnych vztahd o dalsi pojmy; srv. rovnéz
néktera pojmenovani dale; napt. bratfin aj.). Podobné archaictéjsi
rodina ruska zachovala pojmenovani dévef (také st¢. manzeltv bra-
tr, dever, dever, devér; srv. SD 79), Surin (sté. $ir/sir — manzelcéin bratr,

48 'V této souvislosti je jisté zajimavé, Ze v srbském prostiedi se dodnes ztotoziuje pojmenovani
bratra i bratrance.
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SD 79), tést (test, manzeléin otec, ptivodni i-kmen: *tbst®b, -i /Zena se
vdavala do pariarchalni rodiny muzovy, od konce 16.stol. vitézi obec-
néj$i pojmenovani “tchan” s pejorativnéjsi ptiponou /-chan; obd. viz
dale slovo tsce; k tomu vice: ESM, SD 76, 78), svjokof (tchan ze stra-
ny manzela; svekr, ESM: manZeltv otec; snad obd. Recku: svrchovany
pan nad manzelkou syna;; zdklad *sve- snad lze vylozit jako “patftici

v

k velkorodiné” SD 76; obecnéjsi ,tchan“ se opét objevuje hlavné od
konce 16. stol.), tosca (tsce, zejména do 14. stol. oznaceni manzelciny
matky/ Zena se vdavala do patriarchalni rodiny muzovy; obd. zaklad
patrné lze nalézt u slova teta = *tut-tu / *tust-tu /s oslabenim zékladu
- spirantizace, doloZeno asi jen v ¢estiné; srv. také vyse test; dale: ESM;
SD 76, 78), svekrov (tchyné ze strany manzelky, manzelova matka:
svekra — do 14. stol, svekrev, svekruse - i po 14. stol, ESM; SD 76, do 14.

stol. také svést: 1. tchyné; 2. manzel¢ina sestra; 3. nejbliz$i pribuzna
z manzel¢iny strany) apod.

4. Piibuzenské vztahy a pojmenovani ,rodinna“ v nejjiznéj$im

useku ceskych nareci

Studium rodinnych vztahti se rozvijelo od II. poloviny XIX. stol.(srv.

napf. ¢eska vydani nékterych praci: Morgan 1954, Thomson 1952).

Zajimavy je i popis pribéhu specifikace prace mezi muzi a Zenami. Na

zékladé formy i vyznamu vybranych slov 1ze (do jisté miry) usuzovat

i na podminky, které ovliviovaly zivot lidi v ,indoevropské pravlas-

ti“** Obvykle se hovoti o vyvoji rodinnych vztaht v jednotlivych sta-

diich (od ,nizsich“ k ,,vy$8im®); odlisujeme:

1. rodinu pokrevnich pfibuznych s neomezenou polygamii

2. rodinu punaluanskou (kde existovala $ir$i pojeti ,bratra®
a ,sester”)

3. monogamni rodinné vztahy (které byly ovlivnény také ekonomic-
kym vyvojem spolecenstvi; Saur 1975, s. 9-11%).

49 O tom nas ostatné pfesvédcuji i mnohé prace z oblasti lingvistické antropologie (srv. Salzmann
1997).

50 Studie Vladimira Saura (1975) je oviem zamétena na slova primarniho vyznamu; nesleduje
podrobnéji sekundarni pojmenovani (typu nevésta, Zenich, manzelka, muz, Zena; srv. také
nasledujici pozndmku).
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V ,prvni vrstvé® terminti nalézdme rozdily pro oznaceni syna
a dcery, matky a otce. Jedna se (patrné) o diferenciaci velmi sta-
rou. Vyvoj téchto pojmenovani ale nemusi byt nutné ,stejné stary™.
A nemusi nutné platit, ze si vzajemné odpovida stara forma a obsah
formy dnesni. Vyspélé (ne)indoevropské jazyky mohou oznacovat
rodice rtizné. V podminkach polygamie byl vztah k vlastnim rodi¢tiim
znacné asymetricky (platilo: jen mater certa!); pro oznaceni otce zpo-
¢atku (a to ani v ,,prvotni monogamii“!) nemusel existovat termin (srv.
téz vyklad ESM; popt. u Thomsona v pozdéjsich pracich; napt. 1958,
s.42-44, 48-50). Morgan v této souvislosti piSe o 4-5 typech skupino-
vych manzelstvi v pravékych (popf. v indianskych) pospolitostech,
kde se odlisuje ,muzskd“ a ,,zenska“ linie (Morgan 1954, s. 315-327).
Problém mitize nastat pfi posuzovani star$ich modelt odliseni osob
muzského a zenského pohlavi’’; také u déda a baby. V nasem vzor-
ku Ize u pojmenovani z nékterych jihoceskych lokalit (ze Sobénovska
a z oblasti kolem Suchdola nad Luznici) odli$it oznaceni prarodica
obou Zivotnich partnert (,mych rodi¢u“): ,rodi¢tt mého otce® (stary
pantdta, stard panmdma) a ,rodi¢d mé matky“ (déd/dédecek, baba/
babicka; to vlastné odpovida i Morganovu modelu 2 ,,rodic¢ovskych®
generaci; srv. téz v tabulce nize). Da se ovsem predpokladat, ze zaklad-
ni rozlideni se vztahovalo i k relaci mezi sourozenci (mezi détmi ,,stej-
né linie®: bratr — sestra). I tam se mohlo ptivodné jednat o 2 ,,generace
déti* (srv.: Morgan 1954, s. 328n., 346n., 370n. a 381n.). Teprve potom
mohlo nasledovat (pivodné skupinové) manzelstvi ,,vnuki a vhucek®

(ndzvy volime podle soucasného uzu!). Vékové prolinani jednotlivych

51 K tomu dile ESM a SD: srv. napt. vyvoj pojmenovani *mal-zZena (manzel/-ka). Forma lexému
»manzel/manzelka“ (DNS uvddi u Zeny i slovo manZelice) byla patrné odvozena z tvaru
*male-Zena (muZz+zena), odvozené: *manw-Zena (ve variantni, snad indoevropské formé; srv:
Newerkla 2004, s. 562; Saur 1975, s. 18).

52 K pojmenovani babicka dile: CJA, ESM, Jg aj. Stard pasimdma tedy byla tchyné, babicka
z otcovy strany, manzelka déda z muzovy (otcovy) strany, popt. hospodyné (DNS); CJA uvadi
pojmenovani stard mdma - stard maminka. Stary pantdta byl tchan, déd z muzovy (otcovy)
strany, popt. hospodai (DNS); CJA opét uvadi i spojen{ stary tdta - stary taticek. Mistné se
odliovalo i pojmenovéni stafenka a staficek (srv. napt. CJA, ESM, Jg).
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skupin zde bylo nutné (v nejstarsich dobach se mohlo jednat o stovky
a tisice osob; srv. Saur 1975, s. 11-12). 3

V pribéhu dalsich fdzi vyvoje rodiny jiz byl vyloucen sexudlni styk
mezi détmi téze matky; potencialné si véak byli pribuzni (stale) vsich-
ni. Posiluje se tak uloha ,bratranct® a ,sestfenic, ,stryct“ a ,tet®
charakteristika jejich rodinného postaveni je oviem velmi nesnadna.
K této skupiné muzeme priradit rizné osoby: otcova ,bratra“, syna
dédova ,bratra, mat¢inu ,,sestru®, dceru babic¢¢iny ,,sestry, déti sou-
rozencu ,,mych® rodi¢d. VSechny osoby, které manzelka oslovovala
otce, byly chapany jako ,, manzel¢in otec”; toto pojeti splyva s tfidou
»matcin bratr” a ,manzel otcovy sestry“. ,,Manzel¢ina matka“ pak byla
»otcova sestra“, ,Zena otcova bratra®... To ale platilo i opa¢né: ,bra-
tr manzelky“ byl ,manzel sestry®, ,sestra manzela“ byla ,,manzelka
bratra“. Zfejmé neexistovala samostatna pojmenovani pro ,rodilé-
ho bratra® manzela a ,rodilou sestru® manzelky;: ti byli téZ chapani
jako ,bratr“a ,sestra“ (v ramci skupinového manzelstvi vedli spole¢ny
manzelsky zivot.)

Pohlavni souziti mezi vSemi jedinci opa¢nych pohlavi téze linie
ov$em nebylo bezpodmine¢né nutné ani dfive, ani pozdéji. Nebylo téz
nutné tak dlouho pecovat o déti (,,pravidla® polygamniho usporadani
velkorodiny to nevyzadovala; déle: Saur 1975, s. 12-15).

Pokud hodnotime stadia (fdze) vyvoje rodinnych vztahii,
nemuzeme piehlédnout fakt, ze v I. stadiu vyvoje rodiny (tedy zpocat-
ku) neexistovaly pojmy pro oznaceni tchdna, svagra, zeté... Déti téze
matky mohly mit rtizné otce. A naopak: néktefi z otcti byli mat¢inymi
bratry, jini ne... Nebyly tedy (patrné) ¢inény rozdily mezi vlastnimi
rodici, rodi¢i sourozencti a manzelskych partnert. Nebyly odlisovany
vlastni déti a déti mych sourozencd.

V prubéhu stredovékého obdobi (tedy mnohem pozdéji nez
v dobach ,,rodového™ usporadani lidské spolecnosti) se u nas proje-

v 7¢C

vil vliv sousednich oblasti (jazykové tu ptsobila némcina); ve ,,starsi

53 Tak je tomu dosud u nékterych domorodych kment v Africe, v Asii a v Americe. Dne$ni
stav romského (v rumunsko-olagském prostfedi mnohde cikdnského) etnika nékde rovnéz
nasvéd¢uje podobnému vyvoji; srv. napt. vyse zminky o romském spole¢enstvi (pozn. 4) nebo
o existenci tzv. ,dvojrodiny“ na vychodé¢ Slovenska jesté v poloviné 20. stoleti (pozn. 6).
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7¢C v

i,stredni® cestiné vitézi obecnéjsi pojeti vyznamu pojmenovani stryc
(ném. Onkel), vnuk (ném. Enkel), teta (ném. Tante); objevuje se obec-
néj$i oznaceni typu $vagr (ném. Schwager). Starsi tvary pak zanikaji:
*uj- (napf. ujec - v bézné mluvené cesting, nikoliv vsak na Moravé a ve
slovenském nebo polském prostredi), *stryj- (v polstiné a ve sloven-
skych dialektech); zmizelo i pfechylovani typu *ujna - *stryjna (misto
toho pronika jiz zminény lexém ,teta“ — ve smyslu: sestra nebo Zena
bratra jednoho z rodi¢g; srv. dale: Saur 1975, s. 32n.).

Z tohoto pohledu je zajimavé sledovat (prvotné) vztah déti danych
rodicii k sourozenciim rodicii (a déti ,,mych® sourozencii k ,,mé oso-
bé“). Situace odpovida (v podstaté) vztahim bratranct a sestfenic
(v dne$nim vyznamu uvedenych pojmenovani) k tetam a strycim
(a naopak; dnes bychom tedy hovotili o synovcich a netefich). Relace
této ,,I. linie“>* 1ze naznacit v tabulce:

*stryna +stary/ +stard +déd/  +bdba/
+pantdta  +panmd- dédecek babicka *ujcina
ma

? *stryc otec matka *ujec *teta

*stryna

?

syn ? *bratran, dcera? *sestran,

dcera? -a syn ? -a
*bratran- +sestren-
-ec, +- -ec, *-ice
ice, +sestrin,
+bratien- -in, -iné
-ec,-ice
+bratrin,
-1, -€

»O generaci dale” potom mutizeme hodnotit vztah déti mych bratran-
cti nebo sestienic k ,,mé osobé“, ktery tvori jakysi systém ,linie“ IA.
Syn mé sestfenice je tu +sestfin, dcera mé sesttenice: +sestriné nebo
+sestrin; jakékoliv dité mé sestfenice je potom obecné (souhrnné)

nazyvano +sestfiné (-ete, s.). Syn mého bratrance je +bratiin, dcera

54 Oznaceni * uzivame pro slova dolozena ve staroceskych textech, oznaceni + pro oblastné
dolozena pojmenovani.
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mého bratrance +bratfin nebo bratrin; dité mého bratrance obecné
(souhrnné) +bratfiné /bratiine/ (-ete, s.).

Ve IL. linii nageho ,rodinného systému“ posoudime vztah déti sou-
rozencii (popt. i jejich vnukii) navzdjem (v dne$nim pojeti se jedna
o pojmenovani vzajemného vztahu bratranct a sestfenic):

matka otec
*gpak’ *svak
dcera dcera syn syn
+sestien-ec, -ice +brati‘en-ec, +bratranice,
+bratienice

Zajimavé vsak bude sledovat dal$i pojmenovani této odvozené
»linie“ (pracovné je lze oznacit ITA).* Déti vlastnich sourozenct zen-
ského rodu (sester) se ve vztahu vici svym dal$im sestram nebo vici
bratrim chapou jako +sestrifiata (v sg. tvaru: +sestriné /sestririel, -ete,
s). Potomek muz. rodu byva na ¢eském jihu misty oznac¢ovan jako
+sesttin, divka je tu opét +sestfifi nebo +sestfiné. Déti vzajemnych
sourozencti muzského rodu (bratri) se ve vztahu vici svym dal$im
bratrim nebo vici sestram chapou jako +bratfifiata (v sg.: +bratfi-
né/brattinel, - ete, s). Potomek muz. rodu byva misty oznacovan jako
+bratfin, Zen. rodu je +bratfifi nebo +bratiiné.”

V jistém smyslu by se potom mohla odvodit ,linie IIB, ktera by
popisovala vztah vnoucat otcovych ¢i matcinych sourozenci navza-
jem. Tedy vlastné vztah bratranct a sestfenic ,,z II. kolena“. Predev§im
déti ,,vzdjemnych® sestienic” by vici sobé (popt. vici détem brat-
rancii) vystupovaly jako +sestfifiata (lemmatizovany tvar by znél
+sestriné /sestririel, -ete, s.), popf. by timto zpisobem charakterizo-

55 Jedna se zde ov§em pouze o modifikaci pojmenovani béznych v linii II.

56 Dnes uz se v této linii uziva pouze souborného oznaceni: bratranec pro potomka muzského
rodu, sestfenice pro potomka zenského rodu (bez ohledu na pohlavi rodi¢t).

57 'V tomto pfipadé mame na mysli dnes$ni vyznam slova sestfenice; ne ve smyslu ,vztaht I.
linie®.
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vany potomek muz. rodu vystupoval jako +sestfin nebo +sestrenec,
potomek Zen. Rodu jako +sestfin nebo +sestfiné. Déti ,vzajemnych®
bratranci®® by potom vici sobé (popf. vici détem sestienic) vystupo-
valy jako +bratfiniata (v lemmatizovaném tvaru sg.: +bratiiné, - éte,
s.). Potomek muz. rodu by potom byl v této vétvi +bratfin nebo + bra-
tfenec, v zen. rodé pak +bratfin nebo +bratiiné, ale také +bratranice
nebo +bratrenice.”

Shrneme-li dosavadni popis systému (klasifikace) jednotlivych
pojmenovdni na zdkladé jejich vyznamu, miiZeme uvést ndsledujici
typy oznaceni rodinnych vztaht:

L v L linii: dité mého sourozence (dnes: synovec — neter):

1.1 dité bratra (pfedevsim u muze):

- syn: bratfin, bratfenec

- dcera: bratfin, bratfiné (f.), bratranice/ bratfenice

- obecné: brat¥ingé, -éte (n.)

1.2 dité sestry (predevsim u Zeny):

- syn: sestfin, sestfenec

- dcera: sestfin, sestfiné (f.)

- obecné: sestfiné, -éte (n.)

- v linii IIB: vzajemny vztah déti bratrancu ¢i sestfenic:

58 V tomto piipadé mame opét na mysli dnesni vyznam slova bratranec; ne ve smyslu ,,vztahi I.
linie®.

59 Dnes uz podobné rozliSovéni neni uZivdno ani na jihu Cech systematicky. Patrné i v tomto
ptipadé plati, Ze je u ditéte muzského pohlavi ¢astéji uzivino oznaceni bratiin (bez ohledu na
pohlavi jeho otce ¢i matky v pfimé sourozenecké linii), u ditéte Zenského pohlavi sest#in nebo
sestfiné (-e, f.). Takovy uzus jsme dolozZili pti dotazovani v fadé obci (zejména na Ttebonsku
a v okoli Lomnice nad LuzZnici). V tomto smyslu je ovsem (téZ) mozné sledovat ¢astéjsi uziti
kolektivniho (spole¢ného) pojmenovani bratéiné (-ete, n.). Nicméné: podobnd situace neni
doloZena pouze na jihu Cech. Béhem terénniho vyjezdu na Klatovsko jsme v obcich Cervené
Pori¢i, Nezdice, Borovy, Stropnice, Jino, Zelené, Zalesi a Luzany doloZili pojmenovani obdobna
(pro déti vzdjemnych bratrancti ¢i sestfenic): bratrdanek pro ,bratrance z II. kolena“ a sestrenka
pro ,sestienici z II. kolena“. Tato pojmenovani se v mluvé starsich usedliki dodnes odlisuji
od lexémi ,bratranec” a ,sestfenice®, kterych se uziva ve vyznamu ,celo¢eském“! Také na
okraji Ceskomoravské vrchoviny (v oblasti Polné u Jihlavy) méme dolozeny zvld§tn{ tvary pro
»vzdjemné“ pojmenovani déti bratranct nebo sestienic: bratfin (ve shodé s jiho¢eskym tizem)
a stfiné (ve smyslu sestfiné; tuto podobu vsak mluvéi neznali. V Zadném piipadé vSak nelze
formu spojovat se starym pojmenovanim *stryna /-é; srv. tabulku a komentdf vyse).
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- dité bratrance viiéi ostatnim: bratfin (m.), bratienec (m.), brat-
fin/ bratfiné (f.), bratienice/bratranice (f.), bratfiné, -éte (n. =
obecné)

- dité sestienice viiéi ostatnim: sestfin (m.), sestfenec (m.), sestfin/
sestiiné (f.), sestiiné, -éte (n. = obecné)

2. ve II. linii: dité sourozence mého rodice ve vztahu ke mné (dnes:
bratranec - sestrenice):

2.1 syn sourozence mého rodice: bratienec (syn bratra), sestienec
(syn sestry)

2.2 dcera bratra mého rodice: bratranice/bratienice

- obdobné v linii IIA (analogicky linii I1.):

- srv. bod 2. (v obecném vyznamu ,,dité“): brattiné, -éte (n.)

- srv. 2.1: bratfin/ sestfin (m.)

- srv. 2.2: bratfin/brattiné (f.); navic odlisné také: sestiin,
sesti'iné (f.; dcera sestry mého rodice)

3. dité mého bratrance ¢i sestienice (v dnesnim smyslu pojeti téch-
to pojmenovdni; sestfenice nebo bratranec ,,z II. kolena®):

3.1 dité mého bratrance: bratfiné, -éte (n., obecné), bratfin (m.),
bratfin/bratiiné (f.)

3.2 dité mé sestienice: sestfiné, -éte (n., obecné), sestfin (m.),
sestfin/sestiiné (f.)

Uvedend pojmenovdni ovsem nachdzime ve slovnicich a pracich
vénovanych historické ¢i ndrecni lexikografii (SSJC, Jg,, SD, CJA,
DNS). S bohatou skdlou obdobnych pojmenovdni se oviem setkdvd-
me uz ve staroleskych pramenech. Cetné odkazy se potom dochovaly
vkronikdch a zdpisech (které jsou dnes jiz mnohdy dostupné i zwebo-
vych strdanek): bratienec (sweb-P), strycenec (...jsa poru¢nikem...,
strycenci svému, statky zadluzil...; Kronika obce Stredokluky, I. dil
- od roku 1915, KOS), sestfenec (...Matéj z Florencie, snad jeho sest-
fenec... ostatni majetek zdédil sestfenec Angelav...; Rusek, V., HAp,
...matka jeho Stfezislava bieSe, sestienec knézi zlickému biese...
Dal; dadle: Trestik 2003), stryna (Vzkazala mi v¢era ma stryna... Cit-
Kom). S oblibou se k nim vraceji i soucasni obhdjci pravosti rukopisii
(srv. napt. na webovych strankdch dr. J. Enderse: http://www.kix.fsv.
cvut.cz/rkz/enders)
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Dalsi vztahy by potom pattily k jakési II1. ,linii“. Sem miiZeme
pripojit pojmenovdni tykajici se svatby, narozeni, problematiky
Zivota a smrti, promén lidského Zivota, statickych i vyvojovych zmén
v rodiné apod. P¥ipomerime se v této souvislosti pojmenovdni typu
+svata, +svatvi/svatbi, +kmotii - +kmotfiné (aj). Pokud se jednd
o0 pojmenovdni typu svata, svatbi nebo svatvi (mistné svatka, svatva),
uzivaji se dnes v nejjiznéjsim tiseku ceskych ndreci spise archaicky.
Oznacovala ,,...starsi Zenu z pribuzenstva, kterd béhem svatebniho
obtadu zastupovala matku nevésty...“ (DNS, ddle SD 34,36). Piesto
ovsem jsou v povédomi starsi a nejstarsi generace mluvcéich zastou-
pena dodnes.*’

Pojmenovdni kmotii (m.) je vedle béZného oznaceni (,,kmotr dité-
te”, DNS; SSJC znd také: kmottinka, v Zenském rodé kmot¥inku)
alternativni; lexém kmotfiné (-éte, s.; pro kmotvence; obd.: kmot-
fin, kmottin / kmotiiné /f./, DNS)® je patrné pozdéjsim novotva-
rem, utvorenym podle modelu ostatnich jmen ,,rodinnych® (srv. vyse
napf. bratiiné, sestfiné).*

Slovnicek zaznamenanych pojmenovani:

bratfin:

1. umuze: syn bratra; dnes: synovec (I)

2. syn mého bratrance (IA)

3. syn mého *stryce (otcova bratra®); dnes: bratranec (IIA)

60 Svat byl ptivodné: 1. svatebni host; stary svat, svata (téZz u Zen. r.); A. Jirdsek zaménil
pojmenovani se svakem, 2. je§té diive se ale zfejmé jednalo o oznaceni vztahu nevéstina otce
vici otci a matce zZenichovym (a naopak; v tom smyslu je podnes lexému uzivano na stfednim
Slovensku). Svata pak vystupovala jako: 1. svatebni host (v Zenském rodu), 2. ptivodné se ale
opét jednalo o vyjadfeni vzajemného vztahu nevéstiny matka vii¢i matce a otci Zenichovym
(vyvojové: *svatu-uji — svatu-bji; ptv. u-kmen, ESM); 3. posléze vSak to byla Zena, ktera
host svatby).

61  SSJC znd jen kmotienku a kmotience.

62 Muze se zdat, Ze na$ rozklad popisuje systém rodinnych pojmenovéni na jihu Cech p#ilig
obsahle. Domnivame se v$ak, ze rozsah prispévku je v tomto pfipadé zcela pfiméfeny sloZitosti
tématu. V dusledku toho se jevi jako nezbytné podat prehled téch ptibuzenskych relaci, pro
které nenalézdme samostatné pojmenovani v bézné mluvené cesting, které jsou vsak jazykové
diferencovany pravé na ¢eském jihu (byt i nejen tam).

63  Méné: syn *ujce (bratra matcina; srv. brat#iné /f. is./, brat#iit); obd. viz sest#in apod.
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4.

vztah syna bratrance k ditéti jiného bratrance nebo sesttenice (IIB);
obd. uvadi DNS

bratfin, bratiiné (f.):

L.

2.
3.
4.

u muze: dcera bratra; dnes: netet (I)

dcera mého bratrance (IA)

dcera mého *stryce (otcova bratra); dnes: sestienice(IIA)

vztah dcery bratrance k ditéti jiného bratrance nebo sestfenice
(IIB)

bratfiné, -éte, s.:

1.

2.

3.

u muze: dité bratra; dnes: synovec nebo netei (I)

dité mého bratrance (IA)

dité mého *stryce (otcova bratra); dnes: bratranec Ci sestrenice (IIA);
dale Jg: *bratrané, -éte, n.; také bratrané: vztah ditéte bratra (patr-
né k ditéti jiného bratra), také: SD 85, 88

vztah ditéte bratrance k ditéti jiného bratrance nebo sestrenice (I11B);
obd. uvadi DNS (v SSJC lexém chybil); uvadi také DNS®; obd. srv. Jg
— bratrané (-ete, n.)

bratfenec:

L

2.

u muze (nékde i u Zeny): syn mého bratra; dnes: synovec (1); piiv.
také bratranec byl synem bratra; srv.: synovec; ddle: SD 76%

syn mého *stryce (otcova bratra); dnes: bratranec (II); obd. Jg,
SSJC: syn stryce nebo tety (srv. sestéin apod.)

vztah syna bratrance k ditéti jiného bratrance nebo sestfenice
(IIB)

bratfenice/ bratranice:

L

64
65

66

u muze (nékde i u Zeny): dcera mého bratra; dnes: neter (I);
piivodné snad (sté.) pfedevsim bratranice: dcera bratra; SD 77,
85, bratfenice u * Jg = dcera stryce (také v piiv. vyzn.: dcera otcova
bratra), uvddi i DNS (srv. sestfin, sestfiné)%

Ale ve staré cestiné se nékdy odliSovalo pojmenovani *bratfena (bratrova sestra) od *bratfina
(bratrova zena; déle Jg).

SSJC i SD (s. 76) zn4 pro synovce té% oznaéeni *bratrovec; v Jg i v SSJC (tam podle Z. Wintra)
nalézdme téZ podobu *bratran/bratrén pro bratrance.

SSJC uvadi formu *bratrdna/bratrana pro sestienici (podle Z. Wintra). Tymz% tvarem byla
oznalovéna i dcera bratra (netet: SD 77, 85); srv. také v SSJC *bratrovkyné, *synovkyné (posledni
tvar zminuje i SD), popt. bratranka (uJg).
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2. dcera mého *stryce (otcova bratra); dnes: sestfenice(II)

3. vztah dcery bratrance k ditéti jiného bratrance nebo sestfenice
(IIB)

sestfin:

1. uzeny (nékdy i u muze): syn mé sestry; dnes: synovec (I)

2. syn mé sestfenice (IA)

3. syn mé *tety (matciny sestry); dnes: bratranec (IIA)

4. vztah syna sestrenice k ditéti jiného bratrance nebo sestfenice (IIB),
DNS

sesti'in, sestfiné (f.):

1. uzeny (nékde i u muze): dcera mé sestry; dnes: netet (I)

2. dcera mé sestfenice (IA)

3. dcera mé *tety (matciny sestry); dnes: sestfenice (IIA)

4. vztah dcery sestienice k ditéti jiného bratrance nebo sestfenice
(ITB), DNS

sestfiné, -éte, s.:

1. uzeny (nékdy i u muze): dité sestry; dnes: synovec nebo netet (I)

2. dité mé sesttenice (IA)

3. dité mé tety (matciny sestry); dnes: sestienice i bratranec (I1A),
jako ndf. oznaceni bratrance i sestienice uvddi i Jg a SSJC; srv.
SD 85, 88 (*sestiené).

4. vztah ditéte sestfenice k ditéti jiného bratrance nebo sestfenice
(ITB), DNS

sestfenec:

1. uzeny (nékde i u muze): syn mé sestry; dnes: synovec (I); také SSJC,
DNS, Z

2. syn mé *tety (matciny sestry); dnes: bratranec (II); také SSJC

3. vztah syna sestfenice k ditéti jiného bratrance nebo sestfenice®”
(IIB)

67  Slovo sestfenice véak ptivodné oznacovalo dceru sestry (SD 76-77).
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Zusammenfassung:

Der Begriff,,Genius loci“ wird in Stidb6hmen mit,,Doudlebia“
bezeichnet. Die natiirliche Sprache der Welt spiegelt jedoch die
urgeschichtliche Zeit wider (vor der Uberdeckung des Mythos durch
das Bewusstsein und vor der Teilung der,,Psyche®). Im Rahmen

des weiteren natiirlichen Verwandschaftskreises ordnen wir daher
auch die siidbhmischen Dialekte der Natursprache zu. Auch die
Verwandtschaftsbeziehungen sind als Familiennamen mancherorts
immer noch verbreitet. Eine Gropfamilie war eine Institution,

die die Kinderzeihung sicherte. Der Verwandtschaftsgrad kann

als Altersindikator fiir die untersuchte Gruppe dienen. Bei den
vewandschaftlichen Beziehungen und der Bezeichnung,,Familien-
.. im stidlichsten Teil der bohmischen Dialekte interessieren uns
vor allem die Unterscheidung der Personen des méannlichen und
wieblichen Geschlechtes (auch des Gropvaters und der GroPmutter:
stary /alter/ ,,pantata®, stard /alte/ ,panmama“). Wir untersuchen die
Beziehung der Kinder der untersuchten Eltern zu den Geschwistern
der Eltern, und der Kinder,,meiner” Geschwister zu,,meiner” Person:
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bratfenice), die Beziehung meiner Cousins und Cousinnen zu meiner
Person (sestfin, sestfing), die Beziehung der Kinder der Geschwister
gegenseitig (bzw. auch ihrer Enkelkinder).

Wir haben also manche Typen der Familienbezeichnungen
beschrieben: das Kind meiner Schwester, bzw. meines Bruders
(heute Nefte — Nichte), die gegenseitige Beziehung der Kinder der
Cousins und Cousinnen (im heutigen Sinne Cousin und Cousinne;
»Verwandten zweiten, dritten etc. Grades®). Wir gehen vor allem von
der Feldforschung aus, zahlreiche Hinweise retteten sich in alten
Kroniken und Aufzeichnugen hiniiber. Zu der weiteren Linie fiigen
wir die Bezeichnungen hinzu, die Hochzeit, Geburt, Lebens- und
Todesproblematik, die Verdnderungen im menschlichen Leben, oder
statische und Entwicklungsveranderungen betreffen.

Adresa:

PhDr. Zbynék Holub, Ph.D.
VSERS v Ceskych Budéjovicich
E-mail: holub@vsers.cz

MUDr. Viclav Hroch
Lidicka 69
370 01 Ceské Budéjovice
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Mluvena fec ve svétle jazykovych vlivii
soucasnosti

Frantisek Kadlec
kronikd# mésta Borovany u Ceskych Budéjovic

Vézeni, patfim do generace vychovavané v obdobi, v némz cesti-
na byla téméf posvatnym jazykem. At to tenkrat byla obecna nebo
méstanska $kola, pripadné stredoskolska studia tésné po druhé svéto-
vé valce. Témito slovy vracim pozornost tficatym a ¢tyficatym rokim
minulého stoleti. Vzpomindm na své ucitele z vale¢nych let, ktefi ndm
vitépovali uctu k rodnému jazyku za danych, tudiz omezenych moz-
nosti narodni poroby za II. svétové valky, kdy némcina byla détem
vnucovana ve $kole plnych osm vyucovacich hodin tydné, kdezto ces-
ky jazyk se vyucoval pouze ¢tyti hodiny. S nejvétsi pravdépodobnos-
ti to byla pravé politicka situace, jeZ ovliviiovala nase mysleni. A my
jsme tim ziskdvali hluboké citové vztahy k rodnému jazyku, jenz dnes
neni tak ctén, jak zasluhuje, bohuzel. Naopak je znasilnovan, nikoliv
viak zvenci, ale z vlastni ¢eské strany.

Asi se ptate, kam vlastné mifim. Ne, nespletl jsem se v cilovém
zaméfeni konference. Mozna nékde se ponékud odchylim od pred-
stav poradateltl, za coz se omlouvam, ale podle pozvanky je povoleno
vybér témat doplnit, ¢ehoz se timto dopoustim. Piekracuji dokonce
regionalni hranice ndmétu jedndni konference a budu se vénovat mlu-
vené feci a jazyku obecné, naprfic¢ celou ¢eskou spole¢nosti. Nyni tedy
k vlastni problematice, o niz minim hovofit.

Nedéavno jsem v literatufe objevil historicky népis, ktery je v Pra-
chaticich umistén na Dolni brané a pochazi jesté z doby Rozmberkd.
Ono latinské heslo prelozené do cestiny zni: ,,Staré chranime, ale ve
své dobé Zijeme.” Tato véta muze slouzit vykladtim z rtiznych uhla
pohledu, ale 1ze ji pouzit i v nasem badatelském snazeni. Jeji prvni

N

¢ast — ,staré chranime® - se odrazi ve snaze zaznamenavat ptvodni
jazyk regionti a ochranovat mluvu téch, ktefi zili pred nami. Je to cen-
ny ptispévek k zachovani slovni zasoby, jakou disponovali nasi pred-

ci. Prachatické heslo ma vsak také svou druhou ¢ast - ,ale Zijeme ve
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své dobé“—a pravé z jejtho pohledu budu hovofit o nasi souc¢asnosti.
Nabizi se fecnicka otazka: ,,Kam kracis, rodny jazyku?“ Nebo jesté
presnéji: “Kam jsi kracen?“ On sdm nikam kracet nemize, ale také se
nedokdze sam branit, takze potfebuje ur¢itou pomoc proti nasili na
ném pachaném.

Dnesni doba ¢eskému jazyku prili§ nepieje a neni to poprvé, kdy
je potlacovan. Podivame-li se do historie, ¢estina kdysi byla prznéna
némcinou, jejiz vlivy jsou dodnes patrny v rtznych germanismech.
Pfed némcinou ji zachranili v dobé obrozenecké cesti buditelé a diky
jim se znovu stala svébytnou feci. Ale nejen to, ¢estina, jako i dalsi slo-
vanskeé jazyky, ma $iroké vyjadiovaci schopnosti. Dokaze popsat kaz-
dou situaci, kazdy jev nebo naladu velmi presné a barvité. Ohebnosti
slov oplyva schopnostmi dokazat $iroké $kaly riznych odstint vyjad-
feni, coz nékterym svétovym jazyktim chybi.

Zhruba v poslednim desetileti nastal k nam ptiliv anglickych vyra-
zU, které, prominte ten vyraz, davaji ¢estiné radné zabrat. Oviem je
nutné priznat, Ze angli¢tina sama za to nemize, nebot pficina je mimo
ni. Cesky jazyk se totiz pro nasi dne$ni smetanku stal ptili§ obycej-
nym, snad dokonce i sprostym. Je pravdou, Ze ¢estina neni svétova
a ,»oni“ se na svétovou uroven potiebuji co nejdfive vysplhat. Proto
krasny cesky jazyk degraduji a deformuji. Derou se nahoru, a kdyz
jim to nejde skute¢nou znalosti nebo ovladanim svétovych jazyki, tak
alespon urcitou potémkinovskou fintou. Proto u dnesnich ,,0sobnos-
ti“ reprezentujicich nasi spole¢nost smérem do svéta, fikejme jim po
novu celebrity, patfi k bontonu blysknout se anglickymi vyrazy. Neni
rozhodujici, Ze oni sami jim tfeba nerozumli, ale s ubohosti jim vlastni
si namlouvaji, Ze jsou ,,in®

Je zajimavé, jak rychle se tito jazykovi ekvilibristé dokdazali preori-
entovat na nové vyrazy a naucili se pouzivat slova naptiklad summit,
raut (to asi zejména), market a schop, brifink, leasink, management, lea-
dr, image.. a dalsich podobnych vyrazti mizeme vyjmenovat dlouhou
fadu. Ptam se, proc tfeba misto slova ptipad je nyni vSeobecné pouzi-
van dfive vyhradné pravnicky vyraz kauza, ale to netaha za usi tak,
jako kdyz jesté nedavno bylo néco jasné, tak dnes uz je to transparent-
ni. Sdélovaci prostfedky jsou media a za¢inaji dokonce fungovat medi-
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alni mluveéi namisto mluvcich tiskovych. Dlouha desetileti primyslo-
vé podniky chranily své vyrobky nebo technologii véeobecné i pravné
uznavanym terminem ,,dusevni majetek®. Dnes v3ak to je know-how.
Po hadkach v parlamentu, které ¢asto byvaji nechutné, v nazorech
neni dosahovéno shody, nybrz konsensu. V televizi mizeme sledovat
thrillery, nékdo si je dokonce plete s dopravnimi trailery, kdyz jesté
neddvno jsme se divali na detektivky. Podotykdm,ze v§echny vyrazy,
které jsem uvedl, maji adekvatni tvar v cestiné a dosud jsme s nimi
dokonale vystacili, vzdyt ¢esky jazyk nema ,,bila mista®

Je toho pozehnané, co ceskému maloméstakovi narovnava ohnuta
zada pred zahrani¢nim investorem, nebo ¢im ziskava sebevédomia co
mu dava presvédcent, Ze se mtiZe srovnavat s vyspélym svétem. Nékdo
dostane snad pocit, ze zachazim do politické roviny. Neni tomu tak.
Snazim se jen branit cesky jazyk proti naSemu novodobému panstvu.
Radovy ¢lovék neciti pottebu vyjadtovat se ve smyslu uvedenych pti-
kladd, ten mluvi vzdy tak, jak mu zobak narostl. Prominte tento lido-
vy, ale priléhavy vyraz.

V této souvislosti se nabizi jesté jeden pohled do historickych pra-
ment, ktery pfipomina, Ze po Bilé hofe nase panstvo zacalo také ohr-
novat nos nad jazykem prostého lidu, a jak to dopadlo, vime v$ichni.

Nechci v8ak pouze plakat, jak by snad nékdo mohl namitnout.
Obratim tedy pozornost i k radostnéjsim zjisténim, Ze ne vsude je
¢estinou opovrhovano. Naopak. Prikladem mize byt velkda skupina
¢eskych krajant v Texasu, ktefi se pravidelné setkavaji a cti ceské zvy-
ky. Néktefi z nich, ackoli jsou rozenymi Americany, péstuji a dal se
uci ¢eskému jazyku. To jsou lidé se svétovym rozhledem, na rozdil
od nasich kratkozrakych maloméstak, ktefi poradné ani nebyli za
humny nasi vlasti.

Druhym vzorem, ktery uvadim, je Evropsky parlament v Bruselu.
Zde cestinu respektuji a chovaji se k ni seriézné a Setrnéji nez zminéné
kruhy u nds doma. Na prekladatelském pracovisti pro ¢esky jazyk skvi
se tabulka s napisem ,,CESTINA®. Gramaticky sprévné s obéma hécky,
tfeba na rozdil od nasich sportovnich reprezentanti, ktefi na dresech
nosi riizné zkomolené nazvy Ceské republiky nebo svych pifjmeni.
Asi proto, aby také vypadali svétové. Nejsou snad tyto degradace
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¢estiny urcitou ukazkou malosti nékterych nasich lidi a demonstraci
jejich ubohosti?

Vysvétlim nevytcenou otazku, pro¢ v tomto smyslu hovorim pravé
na tomto féru. Nezndm totiz jinou moznost a nemam ani potfebny
prostor, kde bych vyjadril své pocity, snad i spravedlivé. Je to také pro-
to, ze chci vyzvat nas vSechny k aktivité, abychom v ramci vlastnich
moznosti a zejména spolecenského postaveni (v tomto smyslu pravé
zde spatfuji zna¢nou kapacitu) chranili ¢esky jazyk.

Mozna v nékterych detailnich myslenkach jsem se vyjadril neobrat-
né, ale jisté ne tak, Ze bych byl nepochopen. Vérim, Ze nebudu vypadat
pfizemné a staromo6dné, archaicky, nebo dokonce prohlasen zivoucim
archaismem. Samoziejmé chapu, Ze jazyk se vyviji a musi byt oboha-
covan novymi terminy nebo vyrazy, ale takovymi, které tfeba dosud
nebyly pouzivany nebo neexistovaly. Za priklad muze poslouzit vypo-
¢tova elektronika, u niz pouzivani anglickych vyrazi je samoziejmos-
ti. Urcité bychom neméli tolerovat ale naopak bojovat proti ptipadiim,
kdy (zbyte¢né a feknéme modné), jsou nahrazovana autentickd ceska
nebo tradi¢né vzita slova vyrazy novymi a pro zna¢nou ¢ast popula-
ce nesrozumitelnymi. Budme hrdi na sviij rodny jazyk, aby jej nasi
potomci nemuseli znovu kfisit. Nezapomenme, ze hovofime matef-
skym jazykem a Ze jen nevdécné déti matku zapiraji.

Summary:

The author ctiticizes negative influences which, according to his
oppinion, disturb the purity of the Czech language. His point of view
is one of the generation growing up in the thirties and forties, when
the Czech language was seen nearly as sacred. This was influenced
by the German occupation of Czechoslovakia whene young Czech
people were forced to speak German. The youth developed a rather
deep emotional relationship to the mother tongue instead. The Czech
language is not as appreciated as it deserves to.

Insensitive contamination with foreign expressions is taking place
even when Czech words, often with better expressive ability, exist.
The author calls this phenomenon raping, not from the outside
however, but in contrary from the inside from some sort of a Czech
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“fifth column”. By that he means the new-age créme of society which
formed during the last decade and which wants to reach world

fame and to be “in” as soon as possible. The mentioned language
deformation is supposed to help achieve that goal. The author

lists expressions that are becoming fashionable but they also de-
nationalize the Czech language.

In the second part the author mentiones how on the other hand the
Czech language is appreciated in distant foreign countries. In one
example he tells about descendants of Czech immigrants in Texas
who after many generations still teach and learn the Czech language.
As opposed to the beforementioned Czech circles, the European
parliament is behaving culturally. On the interpreter post for the
Czech language in Brussels a splendid sign with ,,CESTINA® written
on it can be seen.

The author admits and understands that the language must develop
and grow through new expressions, but only through those which
never existed before, as for example in electronics or other developing
domains. But in cases where the authentic Czech or traditionally
inveterate vocabulary is being replaced by new expressions, one has
to protest.

At the end of the discussion the author expresses his pride of his
mother tongue and he is sending a word to the deformators: “Let’s
talk in our mother tongue, since only ungrateful children renounce
their mothers.”

Adresa:

Frantisek Kadlec
Budéjovicka ul. 199
373 12 Borovany
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O6pa3 Poccun Ha YemcKkux
MHPOPMAIMOHHBIX caliTax

Mapusa Kazywesa,
Karlova univerzita, Praha, CR / Perm, Ruskd federace

Vsy4yenme obpasa Poccum u B COOTBETCTBUM C TeM PYCCKMX B
YeIICKOM MH(POPMAIVIOHHOM AMCKypce Ha CETONHALIHWI IeHb
ABAETCA aKTya/JbHBIM. JTO CBA3AHO, C OFHOV CTOPOHBI, CO BCE
YBEIMYMBAOIMMCS HATUIBIBOM B UellICK Y10 pecIyO/IKy SMUTPaHTOB
n typucros u3s Poccum, a ¢ [gpyroit CTOpOHBL, C HEKOTOPBIMMU
CTepeoTUIIaMI IO OTHOIIEHMI0 K PYCCKMM, MMemumucs (um
VIMEBIIVIMIICS) B YEIICKOM OOIIeCTBe ¥ ABIAIOIIVMICS Pe3y/IbTaTOM
COBMECTHOTO COLMAIUCTMYECKOrO Ipouutoro. Tak, MO J[aHHBIM
YeIICKOTO WHCTUTYTA CTAaTUCTUKM http:/www.czso.cz/ciz/cizinci.
nsf/i/pocet cizincu v cr — Ha Teppuropun Yemickoit pecrryommkm K
31.12.2004 >xmmo oxono 15 Toica4 rpaxxgaH Poccum, 4T0 3aHMMaer
MATYI0 NO3UINIO CPENV TPaXK/JaH MHBIX TOCYAAPCTB, KPOME TOTO - C
Ka>KJIbIM TOJJOM KOJIMYECTBO PYCCKMX B Yexmm Bce yBeNM4MBaeTCA.

B COBPEMEHHOI YeIICKOI COLMOTIOTMYECKO n
COLMO/TMHTBUCTNYECKOI HayKe BBIJIE/IATCA 3 I/TaBHBIX MOMEHTA I10
BOCIIPUATHUIO 00pa3a PycCKUX YeXaMu:

1) HeratusHblil B3I/IAJ Ha BCe pycckoe mocme 1968 ropa
BTOpYKEHIeM COBETCKMX BOTick B UexocnmoBakuio B 1968 (Nekvapil)

2) Pycckas madus, KOTOPYI0 MOXXHO CPaBHUTb pasBe 4YTO C
uranbsiHckoit Madueit (Drbohlav)

3) Pycckas MeHbIINMHA ABIAETCA 3aKPBITO IO OTHOIIEHMIO K
YeIICKOMY OOILECTBY, T.e. IPEAIIOYNUTAIOT IIOKYIIaTh HEBVDKIMOCTD
HeJlaJIeKO pPYT OT JIpyTa, [Ie/IOBble OTHOLIEHMA BECTU C PYCCKUMMU
HmapTHepaMy, NMPUHMMATh Ha PaboOTy PYCCKUX COTPYAHMKOB U T.K.
(Drbohlav)

Tak 4YTO, MO MHEHMIO YeNICKMX WCCIefioBaTeNell, pyccKue B
YEHICKO Cpefie He MMEIOT IOy IAPHOCTH.

JlaHHOe MccIeOBaHMe IIPOBOAMIOCH B MH(GOPMALVIOHHOM
JACKYPCe, T.K. C OfHOI cTOpoHbI - CMJ BIusiioT Ha 00IecTBEHHOE

45



MHeHJe, a C IPYroil CTOPOHBI — aBTOPBI CTAaTbeil CaMM SIBIISIOTCS
penpe3eHTaHTaM) OOIIECTBEHHOIO MHEHUs, XOTSA IIpU 3TOM
MOTYT IIpec/iefloBaTh KOHLENI[MI0 PYKOBOJACTBA JAHHOTO CpefcTBa
MaccoBoii uHpopMmauym. MarepuarioM ISl MCCIeOBAaHMUSA
HOCTYX1u VIHTepHeT-cailThl — pelnpe3eHTaHThl MHYOPMALIMOHHBIX
HePUOANYECKIX U3AAHNUIL, BRIXOAALINX Ha OyMare.

K panHOMy wmccnemoBaHuio Oblla IIpYMeHeHa METOAVKA
KOHTEHT-aHa/n3a. KOHTeHT-aHamM3 - 3TO METOAMKA BBISBIICHUS
9aCTOThl TOSIB/IEHUSI B TEKCTe OIpeNe/IeHHBIX MHTEPeCYIOUINX
VICCTIeNloBaTe/Nsl XapaKTePUCTHK, KOTOpas IO3BOMSAET eMy Je/laTb
HEKOTOpble BBIBOABI OTHOCUTENIBHO HAaMEPEHWII CO3JaTeNsi 9TOro
TEKCTa I BO3MOXKHBIX peakinit agpecara.‘(@emgoroBa). B kauectBe
eVHNIIBI OTCYeTa B aHaIu3e ObUIO B3ATO K/II0YEBOE C/IOBO (C/IOBO-
TOIVIK), SABJISIOLIEECs: O CYTH Jie/ia KPaTKUM COfiep>KaHMeM-TeMOil
ucciegyeMoro Matepuana. JacToTa HOABIEHUs KIIIOYEBBIX C/IOB B
MHQPOPMALMOHHBIX TIONMY/IAPHBIX U3JAHNUAX VMMeeT OIpefie/ieHHOe
B/IMsHNE Ha (POpMUpPOBaHUe OOILIECTBEHHOIO MHeHMs. Tak, ecnn
JesIoBeK 60sibliie BCero OyeT untath 0 Poccum B CBsI3Y € 4€UeHCKOI
IIpO6/IEMATKOIL, TO Y HETO CITIOXKUTCS cTepeoTut Poccuuy, peraroneit
YeYeHCKIIT KOHQIVKT, [I09TOMY KOHTEHT-aHa/IN3 K/II0YEBBIX C/IOB B
AVCKypce Macc-Mefiya UrpaeT BaKHYI0 poinb. Ho KOHTeHT-aHamM3 Ha
OCHOBE K/II0UEeBBIX C/IOB (TOIMKOB) ITOKa3bIBAET COfiep)KaHue TOMBKO
Ha NIOBEPXHOCTHOM — JIOTM4YeckoM ypoBHe. Ha ypoBHe ke o6pasos
(x0Ts1 OBI [1s1 KMaccuyKanyuy HeraTMBHOTO-IIO3UTYBHOTO B JAHHOII
cTaTbe — Befjb 00 OJHOM ¥ TOM XK€ SIBJIEHUV MOXXHO COOOLIUTH U
HeTaTVBHO U IO3UTVBHO) HEOOXOAMMO IIPOBOAUTD KBAHTUTATMBHBII
aHasnms.

B kauecTBe OODBEKTOB MCCIEOBaHMSA OBIIM B3ATHI 3 YEIICKUX
MHPOPMALMOHHBIX CajiTa — CailThI-pelIpe3eHTaHThl Hauboree
NONY/IAPHBIX YeNICKMX NevyaTHbIX usfanuii (Blesk, Pravo, Dnes):

www.novinky.cz (cocrosanme k 23.10.2005, caiit ot u3ganus Pravo/
— KpaTKye COfiep>KaHusI CTaTeil ¥ CaMy CTaTbU

www.bleskove.centrum.cz /cocrosaue k 23.10.2005 ot usmaHus
Blesk/- ctaTbyu u KOMMeHTapuM K HUM OT [TO/Ib30BaTesIell HopTana
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www.idnes.cz - cocrostHue k 7.11.2005 ot uspanus Dnes - kpatkue
cofiep>KaHUA CTaTeil M CaMM CTaTbM.

Ha Bcex caiitax OBUIM pPacCMOTpPEHBI pa3sHOXXAHPOBBIE M
pasHooOBeMHBIe cTaThy 3a rof 2005 — ot 1.01.2005.

B monckoBBIX cucTeMax, pasMellleHHbIX Ha caliTax, 3a/laBajoch
cogeranne RUS, koropoe copepkar B cebe Takye 4YeLICKUe C/I0Ba
Kak Poccus, Pych, pyccknii, pycckmii A3bIK. PesynbTar moucka craini
MaTepyanoM uccrefoBanns. Tak Ha calfiTax www.novinky.cz u www.
idnes.cz B kauecTBe pe3y/IbTaTOB IOVCKA ObIIN OTOOPa’keHbI KpaTKIie
cofiep>KaHM A CTaTel, YTO IIO3BOJINIIO CPasdy JKe OIPENETUTD K/TI0YeBble
CTIOBa, OTHOCAIIMECA K TaHHBIM cTaTbAM. [Ipy 3TOM Ha calite www.
idnes.cz cratbu pasmerjaoTcs B pybpukax B 13 pybpuxax - Zpravy |
Sport | Revue | Show | Ekonomika | Finance | Mobil | Technet | Hry
| Auto | Reality | Cestovani | Zdravi (Coobienus /Cropt /PeBbio
/Moy /Oxonomuka /®Punancel /Mobun /Texuer /Vrpei/ Asro/
HepprxumocTs/

ITyreutectBus/3noposbe/). IIpu Ha>kaTuy Ha Ha3BaHMe PyOPUKIM —
HOSB/ISUIACDH BCe CTaTby 0 Poccui, OTHOCSIMeECs K JaHHOI pyOpuKe.
B uersIpex pyb6pukax n3 tpunaguaru — Coobmenus, Crnopr, oy,
OKOHOMMKA OBIIM CTaTbM, MMeEIOIINe OTHOIIeHMe K 4YeMy-Tubo
pycckomy mnu K Poccym. []1s1 ananmaa Ob11M B3ATBI CTATbU U3 PyOPUK
Coobmenns, llloy n DxoHOMMKa, T.K. B pyopuke CropT, O4eBUIHO,
4TO BO BCEJl CTAaThAX K/II0UEBBIM CJIOBOM Ob1T ObI criopT. Kpome ToroO,
B JJAHHOI pyOpuke 6b110 607mee 150 cTaTeit — 4MCIO B IECATKM pa3
IpeBbIIIAolIee KOMMYECTBO CTAaTel 13 IPYIUX PyOpUK.

Ha carite www.bleskove.centrum.cz / 6p111 0TO6paskeHs! IOTHbBIE
TEKCThI CTaTeN.

Canit www.novinky.cz - 3T0 MHQOPMAILMOHHBIN CANT YeIICKO
HONY/IAPHON eXemHeBHON raseTel - IIpaBo. Hambomee dacrto
MOBTOPAKIINMCA ABIAETCA CN0BO Poccus — 56% OT OCTa/nbHBIX
KJIFOYEBBIX CJIOB, 3TO O3HAYAET, 4TO B 20 CTaThAX B LIEHTPE BHUMAHNA
aBTOpoB Oblma Poccma. Ha BTOpoM MecTe MOBTOpeHMsA - YeuHs
n Yexus. YeuHsa - Bce, YTO OTHOCUTCA K YE€YEHCKOMY KPU3IUCY.
Yexys- 9TO 3HAUUT, YTO JIEVICTBUE B CTaTbe ObUIO CBA3aHO KAKUM-
10 obpasom c Yexmeit. Ha TpeTbeM MecTe — 3TO MexOyHaAPoOHble
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omHowieHus, cnopm u mexuuxa. Cm. ta6mn. 1 Ipunoxenns. To, uto
MeX/[yHapO/Hble OTHOLIEHS OKa3a/IiCh Ha TPETheM MeCTe TOBOPUT
0 ToM, 4T0 Poccust coracHO JaHHOMY U3[JAHMIO aKTUBHO Y4acTBYeT
B MEX/[YHapOJHBIX OTHOLIEHWSX, TO €CTb SIB/AETCS BIUATETBHBIM
TOCYHapCTBOM.

Ha caiire www.bleskove.centrum.cz, KOTOpBIit HOCUT CKaH/JaTbHO-
Oy/bBapHBIl XapaKTep, Ha IIEPBOM MeCTe TaK >Xe K/II04eBOe C/I0BO
— Poccust, HO B TIPOLIEHTHOM COOTHOIIEHUN 3aHMMAeT MeHbIIle
MecTa B 2 pasa, 4eM Ha CTpaHUIIaX mpefpiayiiero caita. Ha Bropom
Mmecte - Kapnoswvt Bapvi u kocmoc (T.e. Bce 9TO OTHOCUTCS K KOCMOCY
— MOTIETHI B KOCMOC, KOCMIYECKIe TYPUCTbI, KOCMIYECKasi TEXHUKA),
Ha TpeTbeM MecTe — Kypve3vl, Mockea, HepaspeuierHvie NOCMPOUKU.
Cwm. Ta67. 2 Tlpunoxxenust. Ecin 06paTuth BHUMaHMe Ha KOPPETSIUIO
HepaspeuieHHbIX NOCMPOoeK, TO Mbl YBUUM, YTO OHU KOPPENUPYIOT
TOJIBKO C KJIIOYeBBIM CloBOM Kaprnosv: Bapul, T.e. HepaspellleHHbIe
HOCTPOMKM TPOXOAWIN TONbKO Ha Teppuropumu KapmoBbix Bap.
K k/m04eBOMy CIIOBY Kypve3vi MBI OTHECTM BCe, YTO KaKMM-TMOO
00pa3oM ObI/I0 Ky pbe3HBIM, T.e., HAIIpUMep, K CTaTbe, B KOTOPOI1 ObIIO
HAaIJCaHO, YTO B MOCKBe BBIPAIIMBAIOT IIOPOCAT, YTOODI yCTpanuBaTh
nopocsybnu Oera.

CremyeT CKa3aTh, YTO MPOCTOE MPOYTEHUE CTATEl B JAHHOM
M3IaHUM MOKA3AJI0, YTO CTAThM 3[IeCh HECYT CKOpee HeTaTUBHBIN
XapakTrep, 4YeM TO3UTUBHBIIL. bomee Toro, cosgaBamoch
BIleYaT/IeHe, YTO HeTaTUBHasA aTMocdepa crareil ObIIa co3JaHa
cnenuanbHo. Hampumep, Rusové nemaji Zapad v lasce z Utery
23. 08. 2005 (13:25). (Pycckue He mo6saT 3anmax). B sToit cratbe
IpUBeTeHbl JAaHHBIE WCCIETOBAHUA, SKOOBI IPOBOXVBIIETOCS
BcepoccuiickuM 1eHTpOM M3y4eHHs OOI[eCTBEHHOTO MHEHMS:
Na cizincich ze Zapadu Rusové nejvice oceriuji jejich pracovitost (16
procent dotdzanych) a smysl pro odpovédnost (deset procent). Témeér
polovina oslovenych si vSak na Zddnou pozitivni vlastnost obyvatel
Zdpadu nedokdzala vzpomenout. Respondenti naopak kritizovali
jejich uidajné chyby, jako p¥ilisnou ldsku k penéziim, nafoukanost,
Setrnost a sobectvi.
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Y mHOCTpaHLeB ¢ 3amajfa pycckye Ooblile BCETO OLIEHMBAT UX
Tpynonobue (16% OIpOIIeHHBIX) 1 OTBEeTCTBEHHOCTH (10%). boree
YeM IOJIOBMHA OIPOIIEHHBIX HM 00 OFHOM MO3UTUBHOM KayecTBe
eBpOIIelilleB He BCIOMHMIIA. PeCITOHIEHTH HA000POT — KPUTUKOBAIIN
HEJJOCTaTK! €BPOIIeiil[eB TaKue KakK: TI000Bb K JIeHbraM, YBaHCTBO,
3romsM, ceOsTI0me 1 KaJHOCTb.

Ha cTpannuax JaHHOro MHCTUTYTa WWW.WCIOM.ru, OfHaKO, HI
OJHOTO ITOI0OHOr0 MccnenoBanms 3arof 2005 HaMy HalifIeHO He ObIIIO.
Ho Obima Tam craths -http:/www.wciom.ru/?pt=56&article=1888
«BBICOKMI YPOBEHb JXM3HUM M HEBOMHCTBEHHOCTD
KAKIIEJ/Ib». ConeprkaHue CTaTby CO3/1aHO Ha OCHOBE UCCIIeIOBAHM A
BIIJVIOMa u r71aBHOJ MBIC/IBIO TaM ABJISETCA TO, YTO PYCCKME He
npotus BcrymneHua Poccum B EBpocors. Kpome Toro, cormacho
PasIMYHBIM OIpOCaM B [PYTUMX CTaTUCTUYECKMX MHCTUTYTax
PYCCKME CIUTAIOT €BPOIIEICKIIE CTPAHDBI ¥ €BPOIIENIIEB APYKECKUMMU
mo oTHomeHni K Poccun http://www.levada.ru/press/2005060800.
html

Caittr  www.idnes.cz HocuT UHGOPMALMOHHBI XapaKTep,
37leCh Ha IIEPBOM MeCTe MbI He BUJUM CI0BO Poccus, Kak ObUIO Ha
NpebIAYLINX CaiiTaX, HAa JAHHOM caliTe B LiefioM cTareit o Poccun
MeHbIIle, YeM Ha Ha JBYX Apyrux cairax. Ha mepBom mecre 3fech
cnoBo — Kocmoc, Ha BTopoM — Kpumunan, Ha TpeTbeM — Kypve3vl,
kynvmypa u Xooopkosckuii. Boob1ie Ha Bcex Tpex caiiTaX TeHAEHIVA
TaKoBa, 4To KocMoc HaxoguTcs Ha OFHOM U3 IEPBBIX MECT, a 3TO
3HAYUT, YTO YeXM NMPEJCTABIAT Poccuio KOCMMUYECKOi fAepKaBoil.
Cwm. ta6m. 3 Ilpunoxxenus

[To cMmemaHHOMY peNTMHTY CO BCeX Tpex caiiToB (Tabm.4
[IpunoxxeHns1) Mbl BUAVIM CNIEAYIOIIYI0 KapTUHY: Ha IIEPBOM MeCTe
BBICTYIIAeT K/IIo4YeBoe c1oBo Poccus — 42,5% OT BCEro KOMMYECTBA
KknioueBbIXx coB. Ha BTOpoM Mecte - Kocmoc, Ha TpeTbeM -
Yeuns n Yexus.. O4eBUJHO, YTO y YMTaTEsEN JAHHBIX HOBOCTEN
CKJIaJibIBaeTCcA Takas KapTuHa o Poccun: Poccusa - aTo kocMudeckas
fiep>KaBa, pellarolias 4e4eHCKYI0 MPOOIeMaTHKYy, U AesiTeNbHOCTD
Poccun (mnm pycckux) cBs3aHa TeM WIM MHBIM 00pa3oM ¢ Yexwerr...
VIHTepecHO OTMETHUTb, YTO KJIIOYEBBIE C/IOBA KPUMUHAN-MAPUS,
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KOTOPBbIE, eC/IY IPUJEeP>KUBATbCS MHEHNU A YEUICKUX VCCIefoBaTeneii,
IOJDKHBI 6bI OBITH B CAMOM Hayajle HaXOJIATCA XOTb U HE B CAMOM
Hayvajie, HO Ha maToM MecTe (moutu 12% oT BCex K/IIoueBbIX ¢/ioB). K
Ba)KHBIM K/IIOUEBBIM C/I0OBaM, HAXO[AIIMMCA B HadasIe C/IefyeT TaKxXe
otHecTy: mexHuxa(13,6%), mexO0yHapooHvle OMHOUWEHUS U CHOPM
(1o 12%). Ecny npuHATH BO BHMMaHMe pyOPUKY «CIIOPT» U3 Ta3eThl
«JHEC», To K1r04eBoe cnopm Obl OBIIO Ha IIEPBOM MeCTe, TO eCTb
Poccusa BocnipuHuMaeTcs elle U KaK CIIOPTUBHAA Jiep>KaBa..

TakuMm 060pasoM, COIVIACHO MAaHHBIM PENTUHTOBBIX TAOINI]
K/IIOYEBBIX CJI0B, 00pa3 PYCCKMX Ha YeMICKUX MH(OPMAI[MOHHBIX
VHTepHeT-pecypcax [OCTATOYHO HEOJHO3HAYHDIA: C OJfHOV CTOPOHBI,
Poccus - 3To KocMuueckas fep>kaBa, ¢ BBICOKOPA3BUTOM TEXHUKOIL,
BIMATENbHAA B MEXYHAPOJHbBIX OTHOIIEHUAX, UMEIOIAs BBICOKNE
CIIOPTUBHBIE PE3ePBb, & C APYTOII - MMeeT CBOM IIpobIeMbl — Madus,
YeyeHCKUI Kpusuc. HeofHO3HAYHbIN ¥ TIOAXO/ U3AHNI K PyCCKUM
KaK K HaIlMM — TaK Ha CTPAaHMIAX «KeJITOM IPecchl» - M3JAHUA
«breck» pycckme B OONBIIMHCTBE CTaTell MOKa3aHbI C HETaTMBHOI
TOYKM 3peHus. OOIeCTBEHHO-TIONY/IsApHble M3JaHMs BT Ha
0011eCTBEHHOE MHEHMe, HO, C IPYTOJl CTOPOHBI, CaMy XY PHA/IUCTBI
SIBJISIIOTCS Pelpe3eHTaHTaM 3TOr0 001eCTBEHHOTO MHEHU ...

JIuteparypa:

1. ®epnorosa JI.H. ,,AHanu3 copep>kaHns - COLMONOTMYECKUIT METOT
U3Y4eHNs CPEeICTB MAacCOBOVl KOMMYHuKanuu'. - M.: VIHCcTUTYT
commonoruu PAH, 2001. - 202 c.

2. Drbohlav D. a dal§i. Ruskd komunita v Ceské republice
(Vysledky dotaznikového Setfeni)/ In: Mendiny a migranti
v Ceské republice,Praha//In:  http://aa.ecn.cz/img_upload/
9e9f2072be82£3d69e3265f41fe9f28e/Rusov__Drbohlav.pdf

3. Nekvapil J. -Neustupny J. Language managment in the Czech
Republic// Current Issues in Language Planning. 2003. - str. 181-
366.

4. Yemcknit MHCTUTYT cratuctuku http://www.czso.cz/ciz/cizinci.
nsf/i/pocet_cizincu_v_cr
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[Ipunoxenns:
Tabmuua 1

www.novinky.cz (coctosiuue Ha 23.10.05),
46 KII0YEBBIX C/IOB

| KrtoueBoe cr1oBO | KomgectBo

[ %

1. Rusko /Poccus 20 56%
2. Cecensko / Yeuns |8 22,4%
3. Cesko / Yexns 8
4. mezindrodni 7 19,6%
vztahy /
MeXJyHapOgHble
OTHOUICHM S
5. sport /criopt 7
6. technika /rexnmuka |7
7. havarie /aBapun |5 14%
8. hokej / xoxxkeii 5
9. ponorka / 5
MOf{BOTHASI JIOIKA
10. terorismus 5
/TeppopusM
11.  |ropa/HedTb 4 11,2%
12. | Beslan / Becnan 3 8,4%
13.  |bohati/ 6oratere |3
14. | kosmos /xocmoc |3
15. [Nal¢ik / Hampumk |3
16. | ozbrojeny konflikt |3
/ BOOpY>KEHHBIA
KOHQIUKT
17. Putin /IlyTun 3
18. [armdada/Apmua |2 4,3%
19. |byznys/6usnec |2
20. |hranice / rpannusi | 2
21. |hymna/rumu 2
22. | Chodorkovskij/ |2
XOJOPKOBCKMIT
23. letectvi / aBuanusa |2
24. |mafidnstvi /madus |2
25. USA /CIIIA 2
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26. | Cina /Kurait 1 2,8%

27. |doklady/ 1
JOKYMEHTbI

28. |Egypt/Erumer 1

29. |ekonomie/ 1
9KOHOMMKA

30. |exploze/B3pbiBbl |1

31. Gruzie/I'pysus 1

32. |interrupce/ 1
abopThI

33.  |Irak/Vpax 1

34, Jelcin / Enpuyn 1

35. kuriozita / 1
Kypbe3bl

36. literatura/ 1
UTEpaTypa

37. Plzen / I1nb3eHb 1

38. Polsko / ITonpima |1

39. software / 1
codrBep

40. | Sovétsky svaz / 1
Cosetcknit Coro3

41.  |spammer/ 1
CIIaMMep

42. [turisté / Typucter |1

43.  |uméni/ nckycctBo|1

44. |vitézstvi/ mobema |1

45.  |vrazda/ y6uiictso |1

46. |zlo¢inec/ 1
IPECTYITHNUK

136 K/TI04EeBBIX CIIOB

Tabnmuma 2:
www.bleskovecentrum.cz, coctosane na 23.10.05
23 KJII0YeBBIX CJIOB

|H.H.. |Kmoquoe CJIOBO |Kom/meCTBo |%

1 Rusko / Poccns 5 21,7%
| | |
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2 Karlovy Vary / 3 13 %
Kaprnossl Baps

3 kosmos / kocmoc |3
kurjozita / 2 8,7%
Kypbesbl
5 Moskva / MockBa |2
6 nepovolené stavby |2
/ HemeranbHbBIE
TIOCTPOVIKI
7 Basajev / bacaeB 1 4,3%
8 bohati / 6orateie |1
9 Ce&ensko / Yeuns |1
10 | Cesko / Yexns 1
11  [|interrupce / 1

abopTsl

12 |kultura / xymprypafl

13 |letectvi/aBuanus |1

14 [mafianstvi/ 1
Madus

15 |vztah k Zapadu 1
/ OTHOLLEHME K

3amagy
16  [Praha/IIpara 1
17 [religie / penmurust |1
18 [studenti/ 1
CTYIEHTHI
19 [technika/ 1
TEXHMKA
20 |TV

21 |uplatky / B3saTkM

22 |véda/Hayka

—_— ===

23 zlo¢in /
OpeCTYIIEHNE

23 KJII04YEeBbIX CJIOB

Tabnuna 3:
www.idnes.cz cocrosgaue Ha 7.11.05
3 pyopukn («CoobieHnst», «Iloy», «IxOHOMIKa»)
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|H.n |Kmo'{eBoe CJI0BO |Kom/meCTBo

[ 9%

1 Kosmos / Kocmoc |5 26,5%
2 Krimi / 4 21,2%
KpumuHan
3 Kuriozita / 2 10,6%
Kypbessr
4 Kultura / 2
Ky/IbTypa
5 Chodorkovskij/ |2
XOJOpPKOBCKIIT
6 alkohol / ankorons | 1 5,3%
7 Plzen / Ilnpsens |1
8 Karlovy Vary / 1
Kapnosbl Bapbl
9 DJ Vadim / [Tn 1
II>xent Bagum

9 KJII0YEBBIX C/IOB

Tabnuia 4:
KrnroueBsie c710Ba CO BCEX TPEX CEPBEPOB:

| KoueBbIe cioBa

| KonugectBo

[ %

Rusko / Poccns

42,5%

kosmos / Kocmoc

18,7%

Cecensko / Yeuns

15,3%

Cesko / Yexus

technika / rexunka

13,6%

(o)W RS20 N ROVR I O3 o

Krimi +mafianstvi /
KpuMMHaT+Madus

11,9%

mezinarodni vztahy
/ MeXIyHapOIHbIe
OTHOIIEHSI

sport / cnopt

havérie / aBapun

8,5%

10

hokej / xoxkeii

11

kuriozita / Kypbessl

12

ponorka /

MOJIBO/THA S JTOKA

(S0 RO20 RO B KO3 RN |
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13 |[terorismus / 5
TEPPOPU3M
14 |bohati/ 6orarsre 4 6,8%
15 | Chodorkovskij 4
/XOmOPKOBCKUIT
16 |Karlovy Vary/ 4
Kaprnoss! Bapsr
17 |ropa/HedTb 4
18 |Beslan/ Becnan 3 5,1%
19 |kultura /xynsrypa |3
20 |letectvi/ aBuanus 3
21 |Nal¢ik / Hampumk 3
22 |ozbrojeny konflikt |3
/ BOOPY>KEHHBII
KOHQIUKT
23 | Putin /Ilytun 3
24 |armada/apmus 2 3,4%
25 |byznys / 6usHec 2
26 |hranice /rpanunsr |2
27 |hymna / rumu 2
28 |interrupce / abopTsl |2
29 | Moskva / Mocksa 2
30 [nepovolené stavby |2
/ HeneranpHbIE
IIOCTPOVIKY
31 |Plzen /Ilnb3eHn 2
32 |USA/CIIA 2
33 |alkohol / anxorons |1 1,7%
34 [Basajev/bacaes 1
35 |Cina/ Kurait 1
36 |DJ Vadim / OIu Oxeii | 1
Bagum
37 |doklady/ 1
JTOKYMEHTBI
38 |[Egypt/ Erumer 1
39 |ekonomie / 1
OKOHOMUKA
40 |exploze / B3psIB 1
41 | Gruzie /I'pysus 1
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42  |Irak / Mpak 1
43 |Jelcin / Enpuun 1
44 |literatura / 1
JIuTeparypa
45 | Polsko /ITonbura 1
46 | Praha/Ilpara 1
47 |religie / penurus 1
48 |software/cobtBep |1
49 | Sovétsky svaz / 1
CoBetcknit Coo3
50 [spammer /cnammep |1
51 |studenti/cTymentn! |1
52 |turisté / TypucTh 1
53 |TV 1
54 |uméni/uckycctBo |1
55 |uplatky / B3aTku 1
56 |véda/mHayka 1
57 | vitézstvi / mobema 1
58 |vrazda/y6wmitctBo |1
59 [vztah k Zapadu 1
/ oTHOLIEHNME K
3amagy
Resumé:

Obraz Ruska v ¢eskych Internet-médiich.

Mgr. Maria Kaguseva, FF UK, Praha

Predstava Ruska (obraz Ruska) ma ve vefejném minéni ¢eské
spole¢nosti celou fadu problému podle ceskych sociologti a
sociolingvistll. Verejné minéni se odrazi v médiich. Ke zkoumani
obrazu Ruska byly vybrany nejpopularnéjsi Internet-stranky,
reprezentanty nejvice roz$ifenych novin - Blesk, Pravo, Mlada
fronta.

K ¢lanktim z danych médii, obsahujicim element RUS, byla pouzita
kvantitativni analyza na zakladé klicovych slov - topiki (tj. obsahti

¢lankd).
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Adresa:

Mgr. Maria Kaguseva
Karlova univerzita v Praze
kagusheva@seznam.cz
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Dokumentografické informacni systémy -
problémy zdrojovych dat

Jana Kleckovd
Fakulta aplikovanych véd, ZCU v Plzni

Abstrakt

Potfeba uklddat a ndsledné vyhledévat informace v textovych doku-
mentech na zdklad¢ daného kritéria neustéle roste. Pfispévek se zaby-
va tzv. dokumentografickymi informacnimi systémy (DIS) - systémy
pro praci s textovymi daty, problematikou jejich zpracovani, ukladani
a vybérem dokumentt odpovidajicich uzivatelskému dotazu - rele-
vantnimi dokumenty. Posouzeni kvality (informativnosti) DIS vychazi
ze subjektivni spokojenosti tazatele s nalezenou mnozinou dokumen-
td. Vybér vysledné mnoziny dokumentt je silné ovlivnén kvalitou
predzpracovavani zdrojovych textii a porozuméni textu.

Uvod

Informacni systémy lze rozdélit do dvou skupin: systémy faktogra-
fické a systémy dokumentografické. Faktografické systémy zpraco-
vavaji informace v pevné dané vnitfni struktufe, nejcastéji ulozené
v podobé tabulek. Dokumentograficky systém oproti tomu uchovava
informace o textech v prirozeném jazyce bez pevné vnitfni struktu-
ry. Dokumenty z obecného hlediska predstavuji prostfedky prenosu
¢i uchovani modelt skutec¢nosti ve znakové podobé. Mezi modely
a soubory znakd, které je reprezentuji, existuje urcity stupen volnos-
ti, projevujici se tim, Ze rozdilné modely skutecnosti 1ze popsat sou-
bory znakt s vysokym poctem shodnych prvki i vazeb mezi prvky
a naopak k popisu obsahové blizkych modeli Ize pouzit soubory zna-
ka s velmi vysokym poctem rozdilnych prvki a jejich vazeb. Rovnéz
dotaz polozeny vyhledavacimu systému je dotazem tazatele po mode-
lu ur¢ité skutecnosti. Od plného textu se lisi predevsim poctem slov.
Tato redukce poctu slov neni pro systém, ktery ma dotaz zpracovat,
zadnou vyhodou. Subsystém zpracovani dotazu, ma-li byt vyhleda-
vani skute¢né Gc¢inné - tzn., ma-li ziskat ze souboru textd nabizejicich
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formalné podobné dokumenty, dokumenty shodné obsahové, musi
vykonat fadu intelektudlné naro¢nych operaci.

Historie

V byvalém Ceskoslovensku se zacal rozvijet vyzkum a vyvoj v oblasti
automatizovaného zpracovani textu az od konce 60. a zacatku 70. let
20. stoleti, priblizné s 15letym zpozdénim oproti $pickovym zahra-
ni¢nim pracovi$tim. Navzdory tomuto zpozdéni vznikla fada nejen
regionalné, ale i mezindrodné jedine¢nych systémd, které byly urceny
k automatizovanému zpracovani textu predevsim v oblasti automatic-
ké indexace, automatické tvorby tezauru a automatického prekladu.
Na svétové trovni se v Ceskoslovensku rozvinula také matematickd
lingvistika, oznacovana téz jako komputa¢ni lingvistika, a zejména
v druhé poloviné 90. let 20. stoleti rovnéz i korpusova lingvistika.
Vétsina vytvorenych systému slouzi prevazné k vyzkumnych uceltim,
nékteré z nich jsou ¢aste¢né dostupné i komeréné (napt. projekt Ustavu
stitu a prava AVCR, ktery je realizovdn v rdmci pravniho informaéni-
ho systému LEGSYS). V oblasti korpusové lingvistiky vznikly dva vel-
ké projekty, Prazsky zdvislostni korpus navazujici na ¢innost tymu P.
Sgalla, a Cesky ndrodni korpus, tvoteny v nové vzniklém (1994) Ustavu
Ceského narodniho korpusu na FF UK. Nelze zapomenout ani na pro-
jekty fesici uvedenou problematiku na dal$ich univerzitnich pracovis-
tich, predevsim MU Brno, TU Liberec, JCU v Ceskych Budégjovicich
a ZCU Plzen.

Price s dokumentografickym systémem

Jednotlivé kroky potfebné k ziskani informace lze stru¢né popsat
nasledovné: zadani dotazu, porovnani, ziskdni seznamu odpovida-
jicich dokumentti, ladéni dotazu, vyzadani dokumentu a obdrzeni
textu. Uvedeny proces je realizovan dvéma relativné samostatnymi
(nikoliv v8ak nezavislymi) subsystémy.

Prvnim je subsystém zptistupnéni dokumentu. Ten podle uziva-
telského dotazu poskytne tazateli seznam sekunddrnich informaci
(nazev dokumentu, autor, rok vydani, vydavatel, stru¢ny obsah apod.)
o dokumentech, které uvedenému dotazu vyhovuji. Déle je v této fazi
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podédna informace o umisténi dokumentu (pfi internetovém vyhle-
davani je vysledkem klasicky odkaz na stranku). Druhym subsys-
témem dokumentografického informacniho systému je subsystém
doddni dokumentu, ktery na zakladé vystupu ze subsystému zptistup-
néni dokumentu poskytne tazateli cely pozadovany dokument (tento
krok nemusi byt automatizovan - knihu je nutno vypuj¢it, dokument
vytisknout, apod.).

Dotazovani

V soucasné dobé se velmi casto setkavame s nazorem, podle kterého
je pouzivani spisovného jazyka a dodrzovani gramatickych pravidel
jazyka prekonané. Diskuse na toto téma je velmi obtizna, moderni
komunikac¢ni technologie (elektronicka posta, textové zpravy mobil-
nich telefontl) a droven hromadnych sdélovacich prostiedkt vedou
ke zjednodusovani a omezovani slovni zasoby, o urovni vyjadrova-
ni nemluvé. Dokumentografické systémy davaji za pravdu spise dru-
hé strané. Pokud pfistoupime na velmi volnd pravidla vyjadfovéni,
komunikace bude se systémem bude obtizna a ziskat spravné infor-
mace nebude snadné. Tento fakt brani vétsimu rozvoji a nasazeni hla-
sové komunikace s informa¢nimi systémy, provozuschopné systémy
pracuji na bazi omezené mnoziny izolovanych slov.

Kladeni dotazu, ktery hleda relevantni dokumenty v informa¢nim
systému, se potyka s fadou problémil, predevsim s kritériem predik-
ce. Pri formulaci dotazi je totiZ potfebné uhddnout, které termy (slo-
va) byly v dokumentu autorem pouzity pro vyjadieni dané myslenky.
Problémy mimo jiné zptisobuji:

« Synonyma (autor mohl pouzit synonymum, které si tazatel pti for-
mulaci dotazii neuvédomi)

« Prekryvajici se vyznamy slov

« Opisy jedné situace jinymi slovy

Céste¢nym feSenim je zafazeni tezauru, ktery obsahuje hierarchie
slov a jejich vyznami, synonyma slov, popt. asociace mezi slovy. Pi
formulaci dotazti mtize byt tezaurus vyuzit. Pfi ladéni dotazii (zpres-
novani) ma uzivatel tendenci postupovat konzervativné. V dotazu
zustavaji velmi casto casti, které byly zadany jako prvni (na zacatku
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dotazu), a postupné jsou ménény jen podruzné casti, které bohuzel
nemusi nekvalitni vysledek nijak zdsadné ovlivnit. Pochopitelné by
bylo vhodné pomoci s odstranénim nevhodnych ¢asti dotazu, které
nepopisuji relevantni dokumenty a naopak s pridavanim formulaci,
které relevantni dokumenty popisuji. Kvalitni dokumentografické
informacni systémy vrati vSechny zaznamy bez ohledu na pad a/nebo
¢islo uvedeného podstatného jména. Nastroj, kterym se prevedou slo-
va do zakladnich tvard se jmenuje lemmatizdtor. Jeho implementace
je pomérné slozita a je zavisla na vlastnostech cilového jazyka. Napf.
lemmatizator pro ¢esky jazyk je v porovnani s jinymi lemmatizatory
(napft. pro anglicky jazyk) vyrazné naro¢néjsi.

Dal$im problémem, se kterym se bézny uzivatel setkava, je krite-
rium maxima. Toto kriterium udava pocet vyslednych dokumentt,
které je mozno akceptovat a nasledné zpracovat (projit, resp. procist).
V praxi to byva dvacet az padesat dokumentt, pokud jich je vice (pfi-
padné méné), pak vétsinou dochazi k dalsimu ladéni dotazu. Vysledna
mnozina dokumentii (odkazi na dokumenty) byva usporadana
od nejvice vyhovujicitho dotazu az po nejméné odpovidajici.

Vyhodnocovani dotazu

Po polozeni dotazu vyhledavaci algoritmus projde mnozinu dokumen-
ta (tzv. fulltextové vyhledavani) a vrati uzivateli vysledek. Intuitivné je
zfejmé, Ze ¢im jsou dokumenty delsi a nebo jejich pocet je vétsi, neni
vysledek dodan v case, ktery lze nazvat uspokojivy. Napt. fulltextové
vyhledévat dokumenty uloZené na CD-ROMu by bylo zna¢né ¢asové
narocné. Je tudiz nutné predzpracovani textu, coz spociva ve vytvore-
ni modelu dokumentu. Jedna se o ztratovy proces, obvykle zalozeny
na identifikaci slov v dokumentech. Vysledkem jsou strukturovana
data vhodna pro porovnavani, tzv. indexy. Index je souhrn informaci,
které dokument reprezentuji. Pfi prohledavani se pak neprochazi cely
text, ale pouze tyto indexy.

Predzpracovani textu
Indexace (proces, kterym se dokumentu pfifadi mnozina indexovych

slov) probihd dvéma moznymi zptisoby. Prvnim z nich je indexace
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ru¢ni, kde dokument indexuje Zivd osoba — indexdtor. Ru¢ni indexa-

IS4

ce ovéem s sebou prinasi nékolik problémii: ani stejnd osoba v rizném
¢ase nevytvori opakované stejny index. Pfi¢inou mize byt postupna
specializace, dusevnirozpolozenia daldifaktory. Indexuje-li dokument
indexuji vice lidi, opét nedojde ke shodnym vysledktim. Uvedené pro-
blémy spolu s kritériem predikce zptisobuji nejvétsi nepresnost vyhle-
davani, protoze vysledné indexy jsou nekonzistentni.

Druhy zpisob je indexace strojovd (automatickd) a vysledek spo-
¢iva v kvalité dokumentografického informac¢niho systému. Zna¢nou
vyhodou tohoto pfistupu je (dokonce i v pfipadé, Ze se neni pouzit
prili§ kvalitni algoritmus pro indexaci) konzistentni index. Strojové
indexace vychazi z dodané mnoziny term, cely proces vsak probi-
hd bez porozuméni textu. Existuji jest¢ dal$i moznosti nalezeni popi-
su dokumentu. V tomto ptipadé hovotfime o procesu indexace muze
fizeném i nefizeném. Pti fizené indexaci je pfedem stanovena mnozi-
na indexovanych termt a jedinym problémem je vhodny vybér téchto
termd. Na druhou stranu pti nefizené indexaci muze (ale nemusi) byt
mnozina indexovanych termt prazdna av pribéhu indexovanije upra-
vovana rtznymi algoritmy (postupy). Jakymsi hybridem mezi fizenou
a nefizenou indexaci je algoritmus, ktery na zacatku prohleda vSechny
dokumenty a na zakladé ¢etnosti jednotlivych slov (a pfipadné dalsich
parametrt) vytvori pevny index termi, podle kterého se dokumenty
budou indexovat. Nevyhodou je pak pridavani novych dokumentd,
kdy budto dochazi k reindexaci vsech dokumentt (u vSech dokumen-
tl jsou znova stanoveny nové indexy) a nebo je sice pouzit stavajici
index, ovéem mnohdy za cenu $patné zvolenych termi (zde zalezi na
povaze soucasnych a novych dokumenti).

Otazkou zustavd, jaké termy jsou pro indexaci nejvhodnéjsi.
Empiricky dokdzano, za optimalni feseni je povazovana stfedni ces-
ta. Jsou zvoleny termy, které se vyskytuji v priblizné poloviné vsech
dokumentti. Pochopitelné existuji termy, které nema cenu do inde-
xu vkladat. Jednd se o slova, ktera maji pouze doplnujici charakter
(zajmena, spojky, ¢astice, apod.). Seznamu téchto termu se fika stop
list Nékteré indexy mohou mit termy mezi sebou provazany budto
vztahem synonym, popf. vztahem nadtermt a/nebo podtermi (tzv.
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strukturované indexy Ci tezaury). Provazanost do zna¢né miry velmi
pozitivné ovliviyje kritérium predikce, protoZe neni nutno premyslet
o véech moznych vztazich mezi termy, které jsou v dotazu zadavany.
Zavérem lze konstatovat, Ze prifazeni mnoziny vhodnych termi je
opravdu pomérné slozity proces, ktery zasadnim zptsobem ovliviiuje

vybér relevantnich dokumentt.

Porozumeéni textu

Pokud jsme tedy vytvorili jisty zjednoduseny model dokumentu

pomoci procesu indexace, pochopitelné jsme dosahli efektivniho pro-

cesu vyhledavani. Cena zrychleni je zaplacena pouzitim omezenych

informaci, v ivahu jsou brany jen informace obsazené v modelu. Proto

je nadim cilem vytvorit model, ktery by zachoval co nejvice informaci,

obsazenych v ptivodnim modelu. Problémem je fada nejednoznac¢nos-

ti spolu s dosud nefesitelnymi naroky na encyklopedické i asociativni

znalosti. Pfedstavme si posloupnost slov v pfirozeném jazyce:

» Kazdé slovo zastupuje pro autora néjakou predstavu, kterou v ném
slovo vyvola - vyznam.

« Tyto predstavy reprezentuji realné predméty.
Nyni mohou nastat nasledujici jevy:

1. Synonymie slov (vice slov mtiZe mit pro autora stejny vyznam).

2. Homonymie slov (jedno slovo miize mit pro autora nékolik vyzna-
mu).

3. Jedno slovo miize pouzivat stejny tvar pro rizné pady a dalsi gra-
matické jevy (gramatickd homonymie).

4. Jeden tvar slova mtZe mit rizny vyznam.

5. Vyznamy slov se mohou hierarchicky prekryvat.

6. Asociace (jednotliva pfifazeni jsou navic zavisld na subjektu, ktery
dokument pise nebo cte).

« Dva lidé mohou jednomu slovu prikladat zcela nebo jen castecné
jiny vyznam.

o Dva lidé si i pod stejnym vyznamem mohou predstavit jiny kon-
krétni predmét nebo mnozinu predmétt.
Vysledkem je situace, kdy dva rtizni ¢tenafi nemusi prec¢tenim zis-

kat stejnou informaci jako autor, ani navzajem. Navic 1ze konstatovat,
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Ze jevy homonymie a nejednoznacnosti nartstaji pii prechodu od slov
k vétam.

Céaste¢nym fesenim problému porozuméni textu je zahrnuti lin-
gvistické analyzy. Na zakladé této analyzy lze dosahnout urceni
spravného vyznamu slova ve vété bud na zakladé gramatiky (slovesa
vs. podstatné jméno) nebo na zakladé kontextu (coz je pochopitelné
mnohem komplikovangjsi). Jiny zptisob nabizi proces lemmatizace
(prifazeni spravného lemmatu jednotlivym sloviim). Dal$imi moz-
nosti, které lingvistika v rizné mife nabizi, je oznacovani viceslov-
nych spojeni — kolokaci - a zatim velmi problematické nahrazovani
zéjmen odpovidajicimi podstatnymi jmény.

Vysledkem nejednoznacnosti Zadny existujici dokumentograficky
systém nedavd idealni vysledky. Kvalita vysledné mnoziny dokumen-
tl je do jisté miry méfitelna na zakladé hodnot dvou hodnot. Prvni
nazyvame presnost (Precision) a uddva pravdépodobnost, ze doku-
ment zatazeny v odpovédi je skute¢né relevantni, druhou hodnotou je
uplnost (Recall), coz je pravdépodobnost, ze skute¢né relevantni doku-
ment je zafazen v odpovédi.

Koeficienty jsou bohuZel opét zavislé na subjektivnim ndzoru taza-
tele. Dokument vraceny na vystupu muzZe uspokojovat pozadavky
dvou uzivateld, ktefi polozili stejny dotaz, riznou mérou.

Zavér

Vlozeni vétsi miry inteligence do postupti pouzivanych v komunikaci
s informa¢nimi systémy nardzi na hranice poznatki, které o proble-
matice jazyka, porozuméni textu a procesu, které se pfi uzivani jazy-
ka nebo vnimdni textu, zndme. Nékteré sméry pozndni asti v nazor,
ze stroje nikdy nezvladnou procesy, které probihaji v lidském mozku.
Domnivaji se, Ze toto poznani se neda vtélit do jiného materialu, nez
skyta nase biologicka struktura. Jiné vyzkumy nejsou tak skeptické
a domnivaji se, Ze dne$ni nedostatecnost je jen véci irovné naseho
poznani. Tempo, jakym se pozndani rozviji, spiSe potvrzuje druhy
nazor. Ovéem rychlost, s jakou si ¢lovék likviduje podminky pro svo-
ji biologickou podstatu, jak rychle méni generacemi ustalené navyky
a mnoho dalsich problémii soucasné spole¢nosti, by davala za pravdu
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nazoru prvnimu. Dokumentografické informacni systémy jsou zajis-
té velkym krokem vpred, jsou obrovskym pomocnikem v ziskavani
znalosti. Skute¢ny automatizovany proces prechodu od informaci ke
znalostem, moznost dialogu s pocitaci, bude mozné uskutec¢nit teprve
tehdy, dokazeme-li schopnost programového vybaveni pocitact prib-
lizit schopnostem mozku ¢lovéka, presnéji, dokazeme-li poznat proce-
sy v nasem mozku.

Resumé

The need for storing and searching information in the text
documents is steadily growing. The contribution deals with the
so-called Document Information Systems (DIS), which enable to
work with the text data, namely with their processing, acquisition
and retrieval according to the user’s request, providing the relevant
documents. The content of information brought by the DIS is
featured by the actual satisfaction of the user with the provided set
of documents. The selection of the final document set is strongly
influenced by the quality of the pre-processed source documents and
by the text understanding.
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K etnografickému vymezeni pojmu Genius
loci jiznich Cech
Frantisek Krejca
Jihoceské muzeum, Ceské Budgéjovice, CR

Uvod:

Sledujeme-li obsah pojmu genius loci jiznich Cech, nemtizeme pomi-
nout vyznam lidové kultury a pfinos jejiho studia k poznani obsahu
avyznamu tohoto pojmu. Pfi sledovani mistnich specifik, charakteris-
tickych ryst oblasti je sledovano co a jakym zptisobem piisobi na tato
specifika, ale také jakym zpiisobem charakter oblasti zpétné ovliviiuje
raz vys$siho predmétné nadfrazeného celku (z hlediska administrativ-
né spravniho a etnického oblast jiznich Cech a tizem{ eskych zemi,
stejné tak jako z hlediska historicko kulturniho a hospodarsko prirod-
niho oblast jiznich Cech, Hornich Rakous a vychodniho Bavorska).
Co charakterizuje zivot kraje, a jeho razovitost, co odrazi vlivy at
mistnich pfirodnich podminek nebo vnéjsi vlivy kulturni, politické
a hospodarské? Je to pfedev$im a moznad lze doslova fici - vyhradné
lidova kultura, to znamend - projevy kazdodenniho Zivota venkov-
ského lidu v dané oblasti. Pfirodni podminky oblasti urcuji charakter
zptisobu obzivy nejsirsich vrstev obyvatelstva, zejména venkovského,
zcela konkrétni podminky napt. geologické urcuji moznosti femesel
a stavebnictvi, a konec koncti valnd ¢ast hospodaistvi méstskych cen-
ter v oblasti je bezprostfedné navazana na uspokojovani potteb ven-
kovskych vrstev a musi tudiz opét zcela bezprostfedné respektovat
pfirodni a klimaticky raz venkovskych oblasti v okoli.

Jde o hledisko vyrazné historické, nebot kategorii lidu v tradi¢nim
vyznamu lze dnes jiZ naplnit jen zlomkovité, okrajové. Obdobi, kdy
naplno zivot lidu a jeho kultura urcuje charakter oblasti 1ze povazo-
vat relativné za dovrsené zhruba v poloviné 20. stoleti. Ale dosavadni
soucasny charakter kraje — raz krajiny, pfetrvavajici tendence v kul-
ture kazdodenniho Zivota obyvatel je stale jesté urcovan historickymi
vlivy; a z nich nejvyraznéjdi je vliv tradi¢ni lidové kultury vytvarené
a tradované na tomto Gzemi v minulosti.
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Zakladni rysy lidové kultury v jihoc¢eském regionu se utvarely
v pribéhu uplynulych staletich - od pocatk jejtho formovani v dobé
ptrichodu ¢eskych kmenti do oblasti v poslednich staletich prvniho
tisicileti, pres vyvoj v dobé stfedovéku, az k vlastnimu vyvrcholeni
v obdobi od konce 18. do poloviny 20. stoleti. Vétsina dokladi tradic-
ni lidové kultury, materialnich predmétd, jeva ustniho podani ¢i tra-
di¢nich zvyki, byla zaznamendna predevsim v 19. stoleti. Tyto dokla-
dy charakterizuji tradi¢ni zemédélskou vyrobu, rozvoj venkovskych
femesel, lidové uméni a odivani, stejné jako projevy duchovniho Zivo-
ta lidové pospolitosti.

Velkou prednosti téchto dokladtl je, ze byly systematicky i nahodile
ale ve velkém mnozstvi sbirdny a dokumentovany nejen $kolenymi
odborniky studujicimi urcitou konkrétni problematiku, ale byly dale-
ko castéji zapisovany mistnimi rodaky, lidmi ,,z terénu®, ktefi doko-
nale znali zptsob Zivota ve své oblasti, méli ke své obci a ke svému
kraji vztah, a byli na své praci rolnické ¢i femeslnické zavisli nejen
ekonomicky, ale také citové. Jisté Ze je neustdle nezbytné podrobovat
tuto ,,lidovou” dokumentaci nad$enych amatéru kritice a srovnavani.
Ale jedno je nepochybné - tito pozorovatelé byli schopni zachytit Zivot
v danych oblastech ve vsi plasti¢nosti a celistvosti.

Zhruba od konce 18. stoleti se v nasich zemich zacaly vymezovat
oblasti se zvlastnimiznaky a odlisnostmi vlidové kultute. Nejvyraznéji
se tyto odlisnosti projevovaly v lidovém odivani, v architektufte, lido-
vém uméni, stravé apod. - tedy v projevech materialni kultury, ale vel-
mi dobfe patrné jsou rovnéz v tradi¢nim zvykoslovi, tedy ve zptisobu
prozivani mnoha svatkd v pribéhu roku, rovnéz tak ve specifickych
formach ustniho podani, a dokonce i ve zptisobu feci - dodnes jsou
v téchto oblastech zachytitelné zbytky dialektu.

Z narodopisného (kulturné historického) hlediska se narodni uze-
mi (v naem pifpadé Cechy a Morava) déli na zakladni narodopisné
oblasti. V ptipadé jiznich Cech jde o tyto nasledujici zakladni oblasti
- Blata (okoli Sobéslavi a Veseli nad Luznici), Kozacko (okoli Tabora),
Hor4cko (Humpolec a Pelhfimovsko), Préchenisko (jihozdpadni Cechy
- Pisecko a Prachaticko) a Doudlebsko ($iroké okoli Trhovych Svinil).
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Jakkoli je tradi¢ni lidova kultura velmi pestry, taktka neprehledné
slozity a mnohotvarny fenomén, 1ze ji tématicky rozd¢lit na tfi zéklad-
ni okruhy - kultura hmotna, socidlni a duchovni; v rdmci téchto tfi
zékladnich okruhtl ji Ize charakterizovat blize a podrobnéji.

A. Kultura materidlni (hmotna)

1. Zemédélstvi, zptisoby hospodafteni, péstované plodiny, poméry
a podminky majetkové drz- by, charakter pluziny vesnice, postup pol-
nich praci, délba prace mezi muzi a Zenami, podil détské prace, rolnic-
ké ru¢ni naradi a nacini, stroje a mechanismy.

2. Chov koni, dobytka, drtibeze a v¢el, druhy chovaného dobyt-
ka, misto chovu dobytka v celkovém hospodareni, druhy prace spoje-
né s chovem, naradi a nacini, ustajeni, pastva, rozdéleni prace kolem
dobytka mezi muzi a Zenami, mistni terminy a oznaceni pro dru-
hy dobytka, zvérolécitelstvi; povéry a magické praktiky kolem cho-
vu dobytka. TotéZ pro chov driibeze; totéz pro véelafstvi. Pytlactvi
a praktiky s nim spojené.

3. Strava vSednodenni a svate¢ni, zdroje v prirodé - ofisky, lesni
»Or18ky“ a ovoce, plané plody, miza stromi, houby, byliny, kofin-
ky v lidové stravé, byliny a plody bohaté na vitaminy, mlsky déti pri
pastvé a pri hrach ve vodé; rizné polni plodiny a obilniny - praz-
mo, Zito a ,,Zito“, mlynafsky zpracované obilniny, oves a ,roubenina®,
pohanka a ,,turkyné“,hrach a pucdlky,semenec, olej a ,,zabojny*“; mlé-
ko a jeho vyuziti — syrové mléko, ,kyska“, maslo a ,putra®, tvaroh
a tvartzky; misto brambort v lidové stravé (pfedchtidci bramborii,
cukrova fepa; maso — pecené, uzené, varené; zahrady, sady, komory.
Svate¢ni jidla - pist a posty, Velikonoce, Vanoce, jiné svatky, masopust
a hody,narozeni, amrti,svatba. Strava vSedniho dne - od rdna do vece-
ra: Polévky (masité, oukrop a jiné nalevy, zahusténé, bramborové, lus-
téninové, mlécné a syrné, ovocné, zelné, kyselo, alkoholické); Moucné
pokrmy (chléb, bilé pe¢ivo, mouc¢niky spafené, moucniky varené, tésto
kynuté), Jiné skrobnaté pokrmy (kase, lusténiny), brambory a zeleni-
na (brambory, bramborova jidla, zelenina vafena, strava syrova); maso
a omacky (druhy masa, tprava masa, omacky). Napoje - voda, mlé-
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ko, ¢aje, pivo, koralky, vino, kava, nahrazky kavy. Kuchynské potteby
a inventat domacnosti.

4. Podomacka vyroba, pro vlastni pottebu a pro trh, prace se Inem
- sortiment vyrobk, naradi, technologie, prubéh, povéry a praktiky
s nim spojené; prace se dfevem a vyroba drevénych predméta; prace
s hlinou, kamenem, kostmi, ktzi, proutim a lykem.

5. Remesla, femeslné vyroba na vsi pro rolnické odbératele — kold-
stvi, kovarstvi, tesarstvi, truhlarstvi, bednafstvi, cihlafstvi, obuvnictvi,
krej¢ovstvi; femesla méstska pro venkovské odbératele — hrncifstvi,
pernikarstvi, kamnafstvi...; femesla na vodé - mlynafstvi, hamernic-
tvi... Remeslnicky folklor, zvyky a povéry.

6. Sidla a bydleni, sidelni typy, typ lidového domu, stavebni materi-
al, obydli a hospodarska staveni, drobnd vesnicka tucelova architektu-
ra; nazvoslovi lidového domu.

7. Obleceni, latky a materialy, pracovni, svatecni, muzské, zenské
a détské, odévni dopliky, $perky, obuv; mistni vyrazy a ndzvy.

8. Doprava, nosidla, plachty, ntde, trakafre, voziky, brycky, vozy
a san¢; mistni ndzvy, terminologie a vyrazy.

B. Kultura socialni:

9. Zivot v obci, socidlni rozvrstveni, vztahy m,ezi sousedy, chasa
a jeji postaveni, obecni chudi a slouhové, obecni zfizeni a podil na
spravé obecnich zalezitosti; sousedska vzajemna vypomoc; $kola a jeji
misto v Zivoté obce, kostel a jeho postaveni v Zivoté obce.

10. Od kolébky do hrobu - rodinné vztahy - vztahy v $irsi rodiné
a pribuzenstvu; vyminkari; zivot déti v tradi¢ni lidové pospolitosti;
rodice a déti; slouzici celed na usedlosti, délba prace a povinnosti;
zvyky a obyceje pfi narozeni ditéte a kitu; zvyky a obyceje pii svatbé
a uzavirani manzelstvi, zvyky a obyceje pfi umrti a pohibu; traveni
volného ¢asu; institut kmotrovstvi.

C. Kultura duchovni

11. Od jara do zimy - vyro¢ni kalenddfovy cyklus a jeho formy
a podoby pfi jednotlivych svatcich a ritudlech v ramci roku (masopus-
ty, predvelikono¢ni pist a velikonoce, letni¢ni svétky, slavnosti letni-
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ho slunovratu, ochrana urody a sklizen spojena s dozinkami, podzim-
ni posvicenské hodovani, konec podzimu - ukonceni posvicenskych
hodii a zébav, advent, vdnoc¢ni ¢as a novoroci.

12. Pisnicky a vypravéni, kalendare a knizky lidového cteni, nérec-
ni vyrazy a fraze, pomistni jména.

13. Pisen, druhy lidové pisné a jejich funkce; lidova hudba a jed-
notlivé druhy lidovych hudebnich nastrojt; lidovy tanec, jeho druhy
a funkce.

14. Lidové divadlo sousedské (v novéjsi dobé ochotnické), obchtiz-
kové divadelni hry, polodivadelni prvky ve vyroc¢nich obycejovych
obradech a zvycich.

15. Lidové vytvarné uméni, estetika lidového domu; lidovd malba
na skle, malba na keramice, malba na nabytku; lidova rezba; vysiv-
ka a krajka; estetika kovozpracujicich femesel; zvykoslovné predméty
— kraslice, zdobné pecivo, ozdoby v interiéru. Lidova hracka.

Pro ukazku podoby jedné z ¢asti kalendafniho vyro¢niho obycejo-
vého cyklu byla zvolena doba druhé poloviny tradi¢niho roku - od
podzimu do konce adventniho pfedvano¢niho obdobi.

Podzim v lidové kulture
Probiha sklizen posledni otavy, a v prirodé sklizen podzimnich plo-
di. Byla to tak zvana ,treti sklizen™ - vybiraly se brambory, sklizel se
tufin a cukrova fepa, probihala sklizen ovoce a jeho suseni na zimu
(ktizaly, suSené hrusky a vyroba pracharandy). Sbiraly se podzimni
plody - $ipek (na posilujici a 1é¢ivé ¢aje a na marmelady; od 19. stoleti
se prazila ocisténa jadérka na kavovinovou nahrazku), bukvice (liso-
val se z nich olej a byl to vyhledavany pamlsek nejen pro déti), zaludy
(jako pokrm pro vepfe, a surovina na pripravu kavoviny, také se z nich
v chudych oblastech mlela pfisada do chlebové mouky), dfistaly (vafi-
lo se z nich rostlinné ,,maslo®, které se uzivalo predevsim jako Iék, ale
také pfi jidle). Velmi dilezita byla sklizen zeli.

Provadi se orba po sklizni poslednich plodin (tzv. ,odarka® ,ndmis-
ka®). Nebyly k dispozici vykonné pluhy a proto se muselo orat néko-
likrat. Potekadlo nabadalo: ,Malo oras? Malo sklidis!“. Orba muse-

la respektovat vrstevnice reliéfu, a musela rovnéz dbat na meze poli.
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Jejich smysl byl dvoji - jednak vlastnicky (je mnoho ustniho podani
zabyvajici se posmrtnymi tresty za odoravani mezi), a jednak ptiro-
zeny, kdy meze slouzily jako obrana proti sesuviim ptidy. Vedle pod-
zimni setby ozimi je pozvolna zahajen vymlat obili; kdyz se mlatilo
rucné cepem, ptipadl sice hlavni napor prace na zimni cas, ale podle
moznosti se zacalo uz na podzim, aby se prace zvladla. S podzimnim
¢asem nastavala také dal$i mimoradné dilezita pracovni ¢innost -
zeny zacaly spradat len.

Mnoho podzimnich pranostik si v§ima pocasi z diivodti odhadu
destl, nebo vztahu ke vldze a k vodé, ale podzim nemd podobné zvyky
jako jaro (napf. ,otevirani studanek®). Pti rolnické praci byl respek-
tovan rad v krajiné dany ptirodou - lidé védéli, ze priroda nic nedé-
14 ndhodné a samouceln¢, z hlediska nazirdni tradi¢ni lidové kultury
neexistuje cesta omyli a pokusi (lidové kultufe je vlastni vira ve vyssi
smysl déni v prirodé; ten je obsazen jiz v predkfestanskych kultech) -
ptiroda je ozivena. Zde by bylo mozno sledovat paralely s dosud velmi
populdrni moderni teorif ,,Gaia®, ktera posuzuje Zemi jako autonomni
vzajemné propojeny zivy nadorganismus.

Zivot tradi¢ni pospolitosti se odehréval predevsim v roviné pracov-
ni, prokladané svatecnimi prilezitostmi; prace v ptirodé byla chapana
nejen z hlediska tucelnosti, ale také v roviné tcty k tomuto prostiedi
- neni pouhou frazi, Ze pfiroda, zemé je Matka, poskytujici dary, které
si ovSem ¢lovék musi zaslouzit praci, osobnimi vlastnostmi a vztahem
k ostatnim lidem, k pidé a k okolni ptirodé. Prace je do zna¢né miry
prodchnuta duchovnim principem a transcendentédlnem. Clovék Zije
a pracuje s védomim, ze je produktem stvoreni a zZe prostiedi, ve kte-
rém se nachazi a ze kterého Cerpd, je rovnéz soucasti tohoto stvoreni
- tato skutecnost je vlastni véem tradi¢nim stabilizovanym predindu-
strialnim pospolitostem - at jiz tradi¢ni ¢eské ¢i kterékoli jiné (véetné
dnech tak modnich ,,Ladaki“ nebo ,,nativnich indidna® atd.)

Kotistnicky zptisob pristupu k prirodé je vlastni ¢lovéku odedavna,
ale ani tradi¢ni pospolitost nepostupuje plosné — nejen ze k tomu nema
technické prostiedky a silu, ale nema na takovémto vztahu ani zajem,
protoze vi, co je dovoleno a co se musi délat a jakym zptsobem - v tom
je tradi¢ni lidova pospolitost utvrzovana také ustni tradici, pohadka-
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mi a povéstmi, které jsou jakymsi rezervoarem lidovych moralnich
normativi; prirozené zivotni prostredi je inspiraci nejen pro oblast
vytvarného uméni - barevnost, motivy - kvéty, plody a klasy, ale také
pfedevsim pro oblast duchovni - pfirozena lidova moudrost se opira
o déni v ptirodé.

V obdobi od zati do listopadu probiha obdobi posvicenského hodo-
vani, které je ve své podstaté ritudlnim dikGvzdanim za trodu a dary,
které ptida a priroda lidem k obzivé poskytla; jsou ale samoziejmé
také vitanou a touzebné oc¢ekavanou prilezitosti ditkladnému pojida-
ni a syceni, a k upevnéni socidlnich a pribuzenskych vztaht v obci
a v $iroké rodiné.

Pocatek listopadu je pocatkem tmavé chladné ¢asti roku. Ne naho-
dou na tento cas pripadd Pamatka vSech svatych a Pamatka zesnulych
- Dusicky, vzpominka na zemfelé. Tyto svatky jsou z kulturné his-
torického a ndbozenského hlediska velice dtlezité a zajimavé a jejich
vyznam se vyrazné promitd také do lidové kultury. Jde o stary zvyk,
jiz predkftestansky, ktery se v Evropé pred prichodem kiestanstvi slavil
jak u Keltti a Germani a jinych. Rovnéz u Slovani jde v zasadé o tentyz
svatek, jakym je Halloween v keltogermanské zapadni Evropé. Pokud
se na Dusicky svitilo lampou, ddvalo se do ni maslo - dusicky sméji
na tento den opustit ocistec a maslem si potiraji spaleniny z ohné, ve
kterém trpi. K piti se bralo studené mléko nebo studena voda, aby také
v téchto chladnych népojich si mohly dusicky ochladit spaleniny.

Lidé konaji se navstévy hrobt zemfelych, hroby se zdobi - vénci,
kvétinami a svicemi. Neni ndhodou, Ze se svitek Pamatky zesnulych,
neboli Dusicky, slavi vzapéti po Svatku Vsech Svatych. Po svétcich,
ktefi se ocitli v nebi diky své zboznosti, je nutno vzpomenout také
pamatku téch, ktefi pro svoje hfichy musi jesté dlouho po smrti trpét
v ocistci, ktefi prochazeji stejnou cestou ocisténi, jakou budeme muset
jednou prochazet my vsichni. Lidé jim svoji modlitbou a rozdavanim
almuzen maji zmirnit trdpeni po tu dobu, kterd jim byla jako trest za
hfichy vymezena. V predvecer Pamatky zesnulych chodili lidé do lesa
na mech a stonky brusin¢i - mechem obkladali hroby svych blizkych,
pokladali na né kosicky spletené z brusin¢i a do nich upevnovali zapa-
lené svicky.
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Podle velmi staré a houzevnaté se udrzujici lidové povéry se o pil-
noci pfed Dusickami kond mse zemielych: v kostele se shromazduji
duse a v3e pii méi probihd i s kdzdnim a varhanami jako pti msi zivych
lidi. Mnoho lidovych povésti vypravi o tragickém konci téch, ktefi se
ze zvédavosti na takovou msi odvazili - duse zemfelych je roztrhaly
na kusy. Nékdy se Zivi na tuto méi li podivat umyslné, aby spatfili své
zesnulé blizké, ale na msi sméli byt jen potaji, nikym nespatfeni, a to
jen potud, pokud knéz u oltare fekne: Amen. Pokud pak byli na msi
zemfelymi pristiZzeni, zahynuli. Velmi roz$ifeny je motiv povésti, v niz
se vypravi o zené, kterd usnula na vec¢erni msi pravé pred Dusickami
a o pulnoci ji probudily zvuky varhan a hlas knéze. Otevfela oci
a s hrtizou zjistila, ze vSichni, ktefi jsou v kostele, jsou zemfeli lidé ze
vsi - mnohé z nich si je$té dobfe pamatovala. Nevédéla, co si pocit.
Vtom si v§imla jedné postavy vedle sebe a poznala v ni svoji davno
zemielou kmotfticku. Ta ji $eptem poradila, aby dfive nez mse skon-
¢i, nenapadné vysla z kostela, u vrat kostela ze sebe svlékla kozisek
a hodila ho na zem, a pak co nejrychleji utikala ze hibitova. Zena tak
ucinila a za par okamziki za sebou uslysela hrizny lomoz. Rano se
pak dosla podivat na hibitov a ze svého kozisku nasla jen malé cdry.

Podle lidové viry potadaji v tento ¢as duse zemfelych také svoje
procesi. Tyto povéry se plné shoduji se zapadoevropskou lidovou virou
v noc strasidel a duchi; i ta povstala z prastaré pohanské viry, ze urcity
¢as ke konci podzimu, pred poc¢atkem zimy, je vyhrazen dusim zemfe-
lych. V ceské tradi¢ni lidové pospolitosti méli lidé duse zesnulych sta-
le na paméti. Rikalo se, ze naptiklad po drobeécich chleba spadlych
na zem se nesmi Slapat, protoze to ublizuje dusickam v ocistci a zne-
snadnuje to jejich vysvobozeni. Lidé totiz véfili, ze Zivi mohou dusicky
v ocistci vysvobozovat i jidlem - tictou k nému a jeho peclivym a rad-
nym pozivanim. Noc pfed Dusickami se na stiil stavél hrnek mléka
a kus masla, aby si dusicky mohli spaleniny z vé¢ného ohné v ocistci
ochladit mlékem a pottit maslem. Pokud nemohl nékdo kvtili nemoci
nebo stari dojit o svatku zemfelych na hibitov na hroby svych blizkych,
zapaloval alespont doma na stole svicky za jednotlivé zesnulé. Také se
bézné - doma ¢i v kostele - zapalovala svicka za duse, na které nikdo

nevzpomina, a pripojila se modlitba za jejich spasu. Mnoho lidovych
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povési vypravi o tom, jak lidé slychali v povétii vztekly a zoufaly fev
dabli, zuficich nad tim, Ze modlitby a prosby véricich za spasu dusi
hii$nikd je nad témito dusemi zbavuji moci. Dfevorubci v lesich na

NIy

pafezech porazenych stromt sekyrou vysekavali tfi kiizky - na tako-
vém partezu si mohla v bezpeci vydechnout duse hti$nika $tvana dably
a démony. Lidé také véfili, ze pokud se nékomu zda o zemtelém, ma
dat slouzit msi za klid jeho duse. Prsi-li na Dusicky, fika se, Ze zesnuli
oplakavaji své htichy.

Stejné jako o Svatku Vsech Svatych, také na Dusicky se peklo
zvlastni obradni pecivo, tak zvané ,,dusicky”. Toto sladké kynuté peci-
vo s makovou naplni jako darek dostavaly déti, a hospodyné je také
jako samoziejmou soucast mzdy davala sluzebné celedi. Lidé, kteti sli
na hrbitov, nesli s sebou par kouskii, které rozdavali Zebrakim a nebo
i malym détem. V katolickém prostiedi vétici nechodi s jidlem na hro-
by svych blizkych, jako se to déje v jihoevropském a vychodoevrop-
ském pravoslavném prostredi, kde cirkev pfejala velmi mnoho starych
predkiestanskych zvyk a rituali. Lidé tam hoduji na hrobech svych
zesnulych proto, aby se duse mohly stat ic¢astniky této hostiny a aby tim
byl mimo jiné stéle potvrzovan svazek mezi generacemi, mezi Zivymi
a predky. Nejde ovSem o nic tak mimoradné odli$ného - kult predkt
je velmi sil- né zakofenén také v nasich lidovych zvycich. Projevuje se
napriiklad v pripravé jiz zminéného dusickového peciva a v jeho roz-
davéani Zebrakiim; je to forma almuzny, kterd jako dobroc¢inny skutek
ma pomoci stejné jako modlitba ukratit trest duse v ocistci. Obdobny
charakter ma také §tédrovecerni prazdny talif na stole nebo prizvani
pocestného ¢i zebraka ke $tédrovecerni tabuli.

Na den 6. listopadu pripada podle katolického kalendare sva-
tek Sv. Linharta (nebo také Leonarda), patrona a ochrance dobytka;
podle legendy Zil v 6. stoleti na tizemi tehdejsi Francké rise. Rozsifeni
jeho kultu v jiznich Cechéch je zasluhou hlavné jihoceskych, zejména
$umavskych Némcti. Pro¢ k podzimu patii ochrance dobytka je jasné,
podzim je spojen s dobytkem - kon¢i pastva dobytka na vzdalenych
pastvindch venku, s bliZici se zimou jsou vyuzivany zbytky zelené
kolem vsi. Vykrmeny dobytek je z¢asti pordzen a konzumovan. Ale je

nutno prosit svétce a ochrance dobytka o pomoc pro dobytcata, ktera
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maji byt uchovana do ptistiho jara, protoze neni dost zasob na zimu.
To plati az do poloviny 19. stoleti, kdy se teprve objevuje dokonalejsi
picninafstvi a je mozno na zimu pripravit vice sena. Ale v drsnych
$umavskych podminkach se k ochrané svétce lidé utikaji naporad!

Velmi vyznamnym svatkem v tradi¢ni lidové pospolitosti je Sv.
Martin, 11. listopadu. Doba kolem dne pamatky svatého Martina je ve
své podstaté ¢asem definitivniho ukonc¢eni hospodarského roku - obi-
li je ve stodolach, brambory a fepa ve sklepich, dobytek sehnan z pas-
tvy a driibez je pékné vykrmena. Je to doba, kdy Martin ptijizdi na
»bilém" koni a privazi s sebou zimu. Lidé si mohou vydechnout, uzivat
odpocinku, hodovani a veseli pfi muzice a v tanci.. Po staleti je k této
slavnostni prilezitosti pfipravovana driibez, predev$im husy; tomu je
také prizplisobena vlastni svatomartinskd legenda o zivoté a ¢inech
tohoto svétce. V zasad¢ jde ale o nezbytnost zkonzumovat vykrmené
dorostlé husy, které kvili nedostatku zasob krmiva a zrni nebi mozno
udrzovat pies zimu do jara.

K tomuto svatku prindlezi nékolik vyznamnych udalosti v Zivoté
staré tradi¢ni vesnice - ¢eled opousti sluzbu, dostdva kromé mzdy také
jako soucast vysluzky tzv. ,martinské rohliky®, zvlastni obfadni peci-
vo. Se svatkem sv. Martina a odchodem celedé¢ ze sluzby je spojeno
po staleti zndmé ,,martinkovani® ¢ili volné az bujné nevazané veseli
na ¢as svobodné sluzebné celedi. Jsou ze stfedovéku dolozeny skutky
oslavujici ¢eledé, které jiz svym charakterem pattily zcela do kategorie
krimindlnich ¢int. V Zivoté obce byl Sv. Martin prilezitosti k uzavi-
rani nové smlouvy s obecnim pastyfem; byla to slavnost odbyvana
pod nazvem ,bejkova svatba®, kdy pastyi budto musel pro sedlaky
(své zaméstnavatele) vystrojit hostinu (pivo a kolace) z toho, co sed-
laci ,,presypali“ navic pfi ,sejpce®, tedy pti vyplaceni jeho odmény za
celoro¢ni pastvu.

Tyto dny ale tradi¢né byly také casem obecnich valnych hromad,
které s ukonc¢enim hospodarského roku souvisely - na nich se resi-
ly dalezité zalezitosti, které se v Zivoté obce v priibéhu roku objevily.
Slo o setkani viech ,,vazenych sousedt; to nebyla nikterak bezobsaz-
né formulace - ne kazdy ve vsi byl ,vaZenym sousedem"; v minulych
staletich se mezi né rozhodné nemohl pocitat kuptikladu chalupnik,
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podruh nebo Celedin, stejné jako se to netykalo Zen. Slo skute¢né jen
o sedlaky, drzitele polnosti o vymére alespon od 5 hektari vyse, ¢ili
majitele asi 15 jiter. Jedno jitro byla takova plocha pole, kterou od roz-
bresku do brzkého dopoledne, ¢ili - za jedno jitro, dokdzal zorat jeden
kan nebo jeden par volkd. 60 jiter tvorilo lan, a ptllanik nebo celo-
lanik - to uz byl na staré tradi¢ni vesnici velky pan! Velikost vymeéry
gruntu zavisela pfedev$im na kvalité a irodnosti ptidy a na charakte-
ru kraje - v podhorskych oblastech se mezi primérné movité sedlaky
mohl pocital i ten, kdo by v irodné niziné pattil nékam do majetko-
vého podprimeéru.

Vsichni hospodafi se v tomto case, ve dnu ur¢eném zvykovym
pravem, sesli v hospodé, aby probrali Zivot obce v pfedchozim roce,
aby zhodnotili zptisob, jakym o obecni zalezitosti pecoval dosavadni
starosta a jeho radni, a aby vyfedili pfipadné spory, které se mezi sou-
sedy objevily. Kazda obec méla sviij obecni majetek, ktery se budto
mohl pronajimat, nebo se kterym se hospodatilo, a zisk z obecniho
majetku - to byla dulezita zalezitost. Stejné tak se projednavala otézka,
zda starosta vzdy jednal uvnitf vsi a také navenek v obecni prospéch,
zda dbal na dodrzovani dobrych mravi v obci, na dobré jméno obce
v kraji, na péci o obecni chudé, a zda se na tikor obce neobohacoval.

NIy

Pokud byli sousedé se starostou spokojeni, zvolili ho i na pristi rok,
pokud ne - volili si starostu nového. Vnéj$im znakem starostenského
uradu, jeho pravomoci, bylo ,,rychtarské pravo® - asi jeden loket (cca
45 cm) dlouhy svazek silnych a tvrdych volskych $lach, opletenych
kozenymi feminky a zdobenych mosaznymi cvocky. Pravo lezelo pii
jednanich vzdy na stole po starostové pravé ruce - a pokud ucastnici
jednani prilis hluceli, zjednaval si starosta klid déiraznymi udery ,,pra-
vem" do stolu. Spole¢né s ,,rychtaiskym pravem® se novému starostovi
svérovala také obecni truhlice - byly v ni obecni penize v hotovosti,
listiny, které stvrzovaly stara privilegia obce, zapisy o dilezitych ujed-
nd- nich a podobné. Truhla a pravem byly ulozeny vzdy ve starostové
domé a tak vlastné na tradi¢ni vesnici byla radnice tam, kde bydlel sta-
rosta. Bezesporu to bylo feseni praktické a levné. Tradice spole¢ného
feSeni obecnich zalezitosti byla dfive na vsich skute¢né prastara - po
celé generace u nds vzdy platilo, Ze kdo v obci Zije, musi byt také jejim
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platnym ¢lenem a musi se o jeji zalezitosti brat, a to nejen vlastni praci,
ale i peclivou a dislednou kontrolou ostatnich.

Definitivhim ukon¢enim podzimnich tanct a zabav pfi muzice byl
svatek Sv. Katefiny, kdy se odbyvaly katefinské zabavy, tedy posled-
ni muziky pred adventem; jde jiz o tradici pfizptisobenou vlivu cir-
kevni liturgie, kterd nema s néjakymi pohanskymi predkfestanskymi
ritudly konce podzimu nic spole¢ného; smyslem toho je jakasi vniti-
ni dusevni pfiprava na nadchazejici dobu predvanocniho pustu, na
Advent. Pojem Advent je odvozen z latinského ,,advenio® - prichazim,
jde o ocekavany prichod Krista; lidé se maji odvracet od svétskych
radosti a pozitki, maji se obracet do sebe, litovat svych htichu, odfi-
kani svétskych zébav a télesnych pozitk - tedy také masitého, bohaté-
ho jidla (adventni ¢tyftydenni piist). Lidov4 pranostika pravi: ,,Rekla
Kacka Barce - Nechme toho tance!®, nebo-li: tancovani konc¢i se Sv.
Katefinou, a na Sv. Barboru uz v$ichni musi dodrzovat postni dobu.

Mésic listopad uzavira svatek svatého Ondreje, patrona nevést
a dobrych snatki. Jesté v 16. stoletié jsou doloZeny povérecné vésteb-
né praktiky zaméfené na vztahy mezi mladymi lidmi a na moZnou
budouci $tastnou svatbu - naptiklad se lilo olovo do vody a ze vznik-
lého tvaru se usuzovalo na povahu a povoldni napadnika, pocitaly
se polinka nebo stébla slamy a jestlize vychazely do paru, pak urcité
v nastavajicim roce ¢eka prislusného ,hadace svatba, dévcata haze-
la stfevickem ke dvefim, atd. Jde jak vidno, o zvyky, které z nedavné
minulosti a z nasi soucasnosti zndme ze $tédrovecerniho ¢asu. Je tomu
tak proto, Ze velmi oblibeny svétec, patron stastnych snatku (a kdo by
nechtél mit Stastny snatek, zejména v dobach, kdy se snatky domlou-
valy a kdy mlady muZz a mlada divka skute¢né nemohli védét, zda
a za koho budou v pristim roce sezdani), se dostal v pohusitské, tedy
protestantské, dobé tak trochu do ustrani, stejné jako vsichni ostatni
svétci — nebot protestantismus svétce neuctiva. Proto se v priibéhu 16.
stoleti a staletich nasledujicich tyto tak vyznamné a zavazné prozivané
zvyky presmykly k nejbliz§imu mimorddné dilezitému svatku - ke
Stédrému veceru, kdy se rodi Kristus, rodi se také nové slunce - je
zimni slunovrat - a kdy je tedy mozno“nahlizet® do nového rodiciho
se Casu.
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Advent a obchtizkové slavnosti v dobé jeho trvani

Zlo a utrapy zimy - hlad, nemoci, $elmy, stejné jako vl¢i mlha, neza-
drzitelné slabnuti slunce a triumf mrazu, tmy a smrti, se bezezbytku
promitaji do charakteru rituald a obfadd poc¢atku zimniho casu, ktery
v kiestanské dobé prechdzi do adventniho cyklu. Obrana pred sila-
mi zimy je spole¢nym zdkladnim rysem adventnich obchizkovych
slavnosti - jde o pozustatek starobylych, davnych rituald, ve kterych
maskami zndzornované sily ptirody a stejné tak znazornéné sily smrti
a zimy spolu bojovaly; je nezbytné, aby se tak délo na pocatku zimy,
protoZe magicky souboj je zakoncen ritudlnim vitézstvim sil ptirody
a slunce a to zajisti, aby také ve skute¢nosti, ve skute¢né realné prirodé
tyto sily zvitézily. V dobé $ifeni kiestanstvi byly staré kulty jiz mrtvy,
ale stale pretrvaval povédomi o nich a jejich zavaznosti. Proto byly
slavnosti s maskami v této dobé stale bézné - cirkev k nim pripojila
vnéjsi povrchovy natér spojeny s legendou o Zivoté a martyriu svétce;
pozustatek davnych prirodnich kultti nadale zil v naivnim lidovém
prostiedi v tésném sepjeti s novym duchovnim smyslem.

Zivot tradi¢ni venkovské pospolitosti se zimé plné piizpisobil,
kovari prekovali tazné koné na praci v lese nebo na prevazeni nakla-
di po zamrzlych silnicich, koné dostali podkovy s masivnimi ostrymi
hroty, aby neklouzali po ndledi a zmrzlém snéhu, a vozkové na del-
§1 zimni cesty nazouvali na boty navleky pletené ze slamy, kterymi
byly nohy vozki sedicich na kozliku chranény pred mrazem. V téchto
dnech nastavaly smutné casy pro pasiky; Sestnactého prosince je Sv.
Albiny, a stara pranostika nabada: ,,Svata Albina - $pek do komina®“
Ackoli adventni jidlo by mélo byt bezmasé, postni, je jiz pocatek zimy
¢asem zabijacek. Hlavni doba zabijacek ale pfipada na ¢as povanocni.
Obrazek Zivota v zimé za starych dob by mohl byt tieba takovy - za
malymi, mechem utésnénymi okénky mrazivy vecer, od pece séla tep-
lo, na mise voni maso se zelim a divky u kolovrati zpivaji.

Pro adventni jidelni¢ek na jihu Cech je v neddvné minulosti typic-
ké kynuté pecivo, které spolu s daleko starsi a tradicnéjsi stédrovecer-
ni vanockou (caltou) predstavuje zdejsi formu obfadniho chleba. Pro
vSechny zemédélské kultury je totiz obecné charakteristickym rysem
obfadni chléb pripravovany k vyznamnym svatecnim prilezitostem
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(svatba, dozinky, masopust, velikonoce, vanoce.... Obfadni chléb
méni v pribéhu staleti svoji formu, ale jeho ptivodni smysl a ritualni
zavaznost zlistava. U svatby jde nyni o svatebni dort, ale jeho ptivod je
ve svatebnim chlebu, dozinkovy kola¢ je ptivodné rovnéz chléb, stejné
jako masopustni koblihy a velikono¢ni mazanec ... Z téchto novodo-
bych forem obiadniho chleba se vyvijeji mistni lokdlni varianty - v jiz-
nich Cechach se stava pravidlem pripravovat u ptileZitosti adventnich
svatki drobné figurdlni kynuté pecivo ze stejného tésta, jako je vanoc-
ka; zcela méstskou zalezitosti pak jsou perniky prodavané na vanoc-
nich jarmarcich a mikuldsskych trzich; v jiznich Cechach byly povést-
né zejména jindrichohradecké mikulasské trhy s pernikem, ktery je
rovnéz jednak dalsi formou obfadniho chleba. Jak kynuté figuralni
pecivo, tak i pernik maji funkci drobného darku pro déti pri barborské
nebo mikulasské nadilce.

Adventni obchtzkové slavnosti zimniho cyklu se jednoznac¢né
vyvinuly ze starsich pohanskych ritudld pod vlivem nového krestan-
ského uceni a kultu svétcti, ktefi na toto obdobi pripadaji. Obecné
byly zndmy obchitizkové slavnosti barborek, mikuldsské, ambrozské,
bozich maticek a lucijské.

V predvecer 4. prosince, kdy je Sv. Barbory, se odbyvala obchiizka
»barborek® - skupina divek v bilych uborech, s vlasy s¢esanymi do tva-
finebo s tvafemi posypanymi moukou, v ruce s metlou na zlobivé déti
a kosickem se sladkostmi pro déti hodné obchazela jednotliva staveni,
napominala zlobivé a chvalila hodné déti. Rikaji détem, Ze se spous-
téji z nebe po zebriku, az odejdou z domu, vrati se na nebe a odtud se
budou na déti divat a kontrolovat, jak se déti béhem roku chovaji, a za
rok ptijdou zase. V nékterych oblastech (v jiznich Cechdch napiiklad
v okoli Milevska) doprovazi skupinku ,,barborek® i masky certii!! Také
se nékde dokonce po stavenich hrala kratka jednoducha obchtizkova
barborska hra, ale v jihoceském regionu tomu tak nebylo. Dodnes je
zndma a uzivand jedna z praktik milostné véstby — vétvicka ,,barbor-
ka“, jako symbol Zivé pfirody v ptibytku. ,Barborka“ je symbolem ma-
gie lasky, magie prirody i prosperitni magie zimniho slunovratu.

Sv. Mikulas, jehoz lidova slavnost se odbyva v predvecer 6. pro-
since, je pripominkou historické postavy (biskup Nikéldos z mésta
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Myry na uzemi Malé Asie, z pfelomu 3. a 4. stoleti; jeho kult se rozsiril

1Ny

v dobé trvani Byzantské fise). Byl to idajné velmi zbozny muz, laska-
vy k détem a nelitostny k hfi§nikiim a nevéticim - idajné jeho pri¢iné-
nim byl znic¢en skvostny anticky Artemidin chram. K#isil mrtvé, tisil
motské boute, na jeho hrobé se dély zazraky - odtud jeho prizvisko
Divotvorce a vylu¢né postaveni ve vychodnim, pravoslavném ritu. Do
Evropy pronikl jeho kult zasluhou byzantskych kupcti a také zasluhou
princezny Theofand, ktera se provdala za némeckého cisate Ottu II.
(2. polovina 10. stol). V némeckych klasternich $kolach byly v predve-
¢er jeho svatku obdarovany déti. Tento zvyk se z némeckych klastert
$ifil do okolnich zemi, a ve venkovském prostredi se prolinal s dozni-
vajici tradici zimnich pohanskych slavnosti s maskami. Proto laska-
vého biskupa provazela, jak mame doloZeno z pisemnych zaznami
z minulych staleti, vlidovych obchiizkovych slavnostech kromé andé-
la a ¢erta také skupina zvifecich, démonickych a pohadkovych masek.
S tim, jak se k nejvyznamnéj$imu svatku tohoto roku - k Vanocim
— zacina pripojovat v nedavné minulosti zvyk vano¢niho daru, vzesly
z méstansko kupeckého prostredi, presunuje se v nékterych zemich
postava Mikuldge rozdévajiciho dary ke Stédrému dnu; to je skandi-
navsky a anglosasky Santa Claus.

Obchitizka Sv. Ambroze v predvecer 7. prosince - je pfipominkou
biskupa Ambroze Milanského, ktery po podle legendy, ulicich mésta
chodil s datkami, jimiz trestal hfi§niky, a ktery byl obdarovan skvélou
vyfecnosti - takze, jak uvadéli jeho soucasnici: ,,z jeho ust se linula slo-
va jako plastve medu®.. Také pti lidovych obchtizkach maska ,,amb-
roze“ nosi pometlo, lakd déti na pamlsky a pokud si je chtéji skute¢né
vzit, tresta je pometlem, protoZze mlsat v dobé adventniho ptistu se
nema.

V predvecer 8. prosince obchazeji po stavenich ,,bozi maticky - sku-
piny mladych Zen ¢i divek v bilém, s korunkami na hlavéach, se zavoji,
s panenkou jako Détatkem, Jeziskem. Obchiizka se kona v predvecer
svatku Neposkvrnéného poceti Panny Marie, a jejim smyslem je pii-
pomenuti tohoto svatku, a opétovné zdiraznéni nutnosti dodrzovat
adventni piist. Zvyk je implantovany v dobé rekatolizace, neni starsiho
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datat; proto rychle opét vymizel, a jen nékde se udrzela vzpominka na
to, Ze chodivaly ,,mikulasky.

Velmi zajimavym a dilezitym ritudlem byla lucijskd obchizka,
v predvecer 13. prosince, kdy je svatek Sv. Lucie - Pani svétla. Byla to
obchitizka divek, Zen, ale dokonce i muzi! v bilém uboru, se strasidel-
nymi zobany (na Bud¢jovicku) nebo s ohromnymi hlavami, s drevé-
nym nozem v ruce - timto nozem ,,paraly“ briska déti, které se nepos-
tily a zlobily. Nemluvily, pouze huhlaly - ,,Mulisi, mulisi!“ - tj. Modli
se, modli se! Jde o pripominku ptistu a vnitfnitho usebrani a litosti
nad hrichy. Je to strasidelny démon zimy a ma byt pfipominkou ¢isté
a ctnostné svaté panny!? Rik4: ,,Jdu, jdu, noci upiju!“ - ale to neni prav-
da! Noci by upila az od zimniho slunovratu - jde o chybu ve stfedo-
vékém julidanském kalendafi, podle kterého vlastné zimni slunovrat,
¢as nadéji, ale také cas necistych a zlych sil zimy a smrti, cas démoni,
ptipadal na dobu kolem dne sv. Lucie! Také toto dokazuje nezbytnost
reformy julidnského kalendéie! (Rehotskd reforma kalendate v 16.
stoleti posunula kalenddfni ¢as zimniho slunovratu opét na jeho sku-
te¢né pravy astronomicky stanoveny ¢as.) Patronka pradlen, a proto se
na svatek Sv. Lucie nesmi prist.

Protoze je Sv. Lucie pfipominkou nezbytnosti ochrany pred necis-
tymi silami zimy, poji se v lidové tradici k jejimu svatku také magicka
ochrana pied ¢arodéjnicemi - od sv. Lucie do Stédrého dne je nutno
brat kazdy den polinko, na Stédry den z téchto dvaniacti polinek zho-
tovit stolicku, vzit si ji na Pilno¢ni méi a pfi pozdvihovani se rozhlizet
po pritomnych v kostele. Razem lze uvidét kazdého, kdo ve vsi ¢aruje
a $kodi! Ze strachu pred ¢arodéjnicemi se také dodrzovala zasada, ze
se na Stédry den nema nic neptj¢ovat z domu, zejména nic od prace
s mlékem; kdo si prichazi vypujcit cokoli, ten chce tomu domu a lidem
v ném $kodit. (Ochranou pted ¢arodéjnicemi se na Stédry den zabyva-
lo mnoho praktik: odpoledne se na navsich odbyvalo vyhanéni ¢aro-
déjnic ze vsi hlukem, stfelbou a praskanim bicu, staveni byla vykrapé-
na svécenou vodou, v podvecer se dvefe chlévii uzavirala a pred né se
nasypal mak nebo fezanka - carodéjnice chtéla vejit za tmy do chléva
a $kodit dobytku, ale nedokazala otevtit dvefe chléva dfive, nez spo-
¢ita véechna makova zrnka a vSechna fezankova stébla a to nemohla

81



dokazat do ptilnoci, a po ptilnoci pak uz neméla moc skodit.) Pro¢ maji
¢arodéjnice na Stédry den silu? ProtoZe slunce se na okamzik zastavuje
na své pouti oblohou a jeho ucinek na vse dobré i zlé pomdji; dobré i z1é
pusobi na clovéka samovolné dale, ale zIé je v tuto ro¢ni dobu mrazu,
hladu, smrti a tmy daleko siln¢jsi a mize nad clovékem ziskat moc; po
pilnoci se rodi nové slunce a pro kfestany se rodi nejmocnéjsi ochran-
ce lidi - Kristus - a zIé sily tedy moc nad ¢lovékem ztraceji. Proto je
Stédry vecer magickym kouzelnym ¢asem, plnym nadéji a radosti, ale
také plnym nebezpeci a hrozby démonickych sil.

K adventnim lidovym obchtzkovym slavnostem patfila v minu-
losti jesté jedna prilezitost, jejiz pocatek lezi zcela jednoznacné v nové
tradici kfestanské - jesté ve druhé poloviné minulého stoleti se v od
sobotniho podvecera pred posledni adventni nedéli konaly obchuz-
kové pastyiské hry - skupinka chlapcti oblecenych jako pastyti od
Betléma, a spolu s nimi cert a andél, obchdzeli staveni a predvadeéli
kratkou ver$ovanou hru o pastyftich, kterym andél zvéstoval novinu
o Narozeni Krista. Za hru dostdvali odménu - penize a jidlo. Protoze
hrali zejména chudi, zac¢inali dfive proto, aby obesli co nejvice domd,
a zachazeli také do sousednich vsi.

Novodobé kulturni inovace:

V souvislosti s adventnim ¢asem je v soucasnosti zvykem hovorit také
o adventnich nedélich jako o nedéli Zelezné, bronzové, sttibrné a zlaté.
Nejde ovSem nikterak o starou tradici; je to zcela moderni a novodoba
zalezitost, jejiz pocatek lezi v poloviné 19. stoleti ve velkych obchod-
nich centrech zdpadni Evropy (Anglie, Holandsko, Belgie, Némecko).
Oznaceni nedéli se odvozuje od miry zisku obchodniki v téchto dnech
- s blizicimi se svatky se zvySuje potfeba nakupovat zasoby a dary
a roz$ifovat v meéstskych domdcnostech ptipravy na svatky. Takze
kazdou adventni nedéli se pfijem obchodnikt zvysi - a zlata nedéle!
— ta v pokladndch skute¢né ,,zvoni zlatem.”

Zcela modelovou ukdzkou kulturnich inovaci je v poslednich letech
velmi oblibeny adventni vénec — do ceskych zemi v soucasné dobé
pronikla z Rakouska a Némecka v dtisledku spolecensko politickych
zmén po roce 1989. V némeckych oblastech jde ovsem o pomérné leti-
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tou tradici, ktera se objevila cca v 16. stoleti, pivodné v evangelickém
prostfedi, ale byla zahy prejata i katoliky.
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Resumé:

Zur etnographischen Begriffsabgrenzung ,,Genius loci Sitdbohmens*
Die Grundbedeutung bei der Begriffsabgrenzung ,,Genius loci“ hat

das Studium der Volkskultur sowohl auf der Ebene der allgemeinen
Formen und Prinzipien, als auch insbesondere auf der Ebene der
ortlichen lokalen Spezifiken. In ihnen spiegelt sich nicht nur der
Einfluss der duferen, 6rtlichen, oder kulturellen Faktoren (allgemeine
Gesetzlichkeiten der Volkskultur des ganzen Ethnikums, Einfluss

der hoheren Stilkulturen, verwaltungspolitische Umsténde, das
okonomische System des ganzen Staates) ab, sondern auch - und darum
geht es hier vor allem - der Einfluss der ortlichen Bedingungen und die
Geldndebeschaftenheit, die den Charakter der Lebensweise der breitesten
Bevolkerungsschichten, insbesondere der Dorfbewohner, bestimmt. Es
geht um die alltdgliche LebensduPerung aus der materiellen, geistlichen
und sozialen Sicht. Etnographie als wissenschaftliche Disziplin
beschiftigt sich zwar vor allem mit dem alteren Zeitraum (d. h. mit
dem Zeitabschnitt bis in die erste Hilfte des 20. Jahrhunderts) und

ist noch nicht in der Lage, den Gegenwartscharakter einzubeziehen.
Trozdem hat der etnographische Zugang einen Sinn: Die gegenwirtige
Geldndebeschaftenheit, als auch der Alltag, werden immer durch die
traditionelle, in der Vergangenheit entstandene, auf dem gegebenen
Gebiet tradierte Volkskultur bestimmt.

Adresa:

Krejca Frantisek

Jiholeské muzeum, Ceské Budéjovice
E-mail: frantisek.krejca@seznam.cz
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Mezinarodni migrace a politologie — lokalni
aspekt problematiky

Milan Luptdk
VSE Praha, CR

Odhaduje se, zZe dnes zije asi 175 miliéni lidi mimo svou matefskou
vlast, mimo zemi, kde se narodili, eventuelné jejiZ obcanstvi nesou.
Kazdoroc¢né se tento pocet lidi zvySuje minimalné o tfi miliény mezi-
narodnich migrantt. Dislokace mezindrodnich migrantt, predsta-
vujicich priblizné 3% z celosvétové populace obyvatelstva, je znac-
né nerovnomérnd. Sedm nejbohatsich zemi svéta (Némecko, Velka
Britanie, Francie, Italie, Japonsko, USA, Kanada) ma na svych tze-
mich asi jednu tfetinu svétové populace imigrantt. V zemich zapadni
Evropy se jich na konci minulého stoleti nachazelo vice nez 20 mili-
6nd. Daldi odhad fika, Ze z celosvétového poctu migra¢ni komuni-
ty priblizné 30 miliént predstavuji utecenci a dalsi nucené vysidlené
obyvatelstvo.®®

Vétsinu mezinarodnich migrantd tvoii pracovni, ekonomicky
aktivni migranti, ktefi jsou zastoupeni v mnoha typech migra¢nich
pohybti: v tradi¢ni pravidelné migraci, ve smluvnich pobytech; v pohy-
bech vysoce vzdélanych pracovnikd, i v ilegalnich pohybech.

Rovnéz zadatelé o azyl a uprchlici, jejichz motiv odchodu ze zemé
ptivodu nemad byt viibec spjat s ekonomickymi podminkami, se vlegal-
ni nebo ilegalni podobé v pribéhu své integrace velicecasto zapojuji
do pracovniho procesu v migra¢nich zemich. Soucasné zna¢nd cast
zahrani¢nich migranti se stéhuje pouze na kratkou vzdalenost, zpra-
vidla do sousednich zemi. Existuje také pocetna zpétna migrace z hos-
titelské zemé do zemé ptivodu migrantt.

V celosvétovém kontextu prevlada poptavka po levné a nekvalifi-
kované pracovni sile, ktera se koncentruje predevsim do zemédélstvi,
potravinafského primyslu, stavebnictvi, lehkého primyslu a zafizeni

68 World Migration 2003: Managing Migration. Challenges and Responses for People on the
Move. IOM, 2003, p. 280-284
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verejného stravovani. Prace v téchto odvétvich ekonomiky jsou pra-
cemi s puncem ,tfi D“ (dirty, dangerous, degrading) - jinymi slovy
jsou to prace ,$pinavé, nebezpecné a ponizujici“ lidskou dtistojnost,
které majoritni skupiny ve spolecnosti odmitaji vykonavat. Proto bez
ohledu na relativné stabilni vysokou miru nezameéstnanosti ve vyspé-
lych zemich svéta zahrani¢ni migranti v pomérné velice kratké dobé
nachazeji své uplatnéni na trhu prace v hostitelské zemi. Napriklad
pramérny nelegalni migrant z Mexika potfebuje ve Spojenych statech
jenom dva tydny na to, aby si nasel praci. Analogicka situace je také
v zemich zapadni Evropy.®

Bez ohledu na $iroké spektrum problému, které doprovazeji pro-
cesy mezinarodni migrace, pfinosy této migrace prevazuji. Obrovsky
vyznam ma pfedevsim ekonomicky efekt mezindrodni migrace.
Bohuzel, prozatim nebyly vy¢isleny ekonomické profity pro staty per-
cipienty mezinarodni migrace, napfiklad pro spolecenstvi zemi zapad-
ni Evropy. Naproti tomu pfinosy mezinarodni migrace pro zdrojové
zem¢, které vypuzuji své obc¢any za praci do vyspélych ekonomik své-
ta, jsou statisticky evidovany. Velka vétsina mezinarodnich migrantt
totiz posild své vydélané penize do zemé svého ptivodu. V roce 1970
celkova suma téchto penéz odeslanych oficidlnimi kandly ¢inila 2 mili-
ardy USD; na pocatku tretiho milénia se v§ak jiz v priméru kazdoro¢-
né odesilalo z vyspélych zemi svéta do zemé ptivodu migrantt asi 150
miliard USD. Uvedme, Ze suma takto odeslanych penéz zahrani¢nimi
migranty je priblizné tfikrat vétsi nez celkovy oficidlni objem finan¢ni
pomoci, kterou poskytuje kazdoro¢né sedm nejvyspélejsich stati pla-
nety zemim tzv. tietiho svéta.”

Je nabiledni, Ze tyto penize mezindrodnich migrantd tlumi inten-
zitu potenciondlnich socialnich konfliktt v jejich matefskych zemich.

Cesk4 republika se po zhrouceni rezimu redlného socializmu pro-
ménila ze zemé prevazné zdrojové (z hlediska mezinarodni migra-
ce) — odhaduje se, Ze za 40 let minulého rezimu emigrovalo z Ceské

69 Evropa proti torgivli ljudmi. Berlin 15.-16. X. 2001, s. 72 // Konference OBSE z pitani
demokrati¢nych institutiv i prav ljudiny

70 Kuksa, V. Prichodko, O. Tarifi na grofovy perekazy v konteksti nacionalnych i globalnych
zlidniv // Dzerkalo tyznja, 21-27. 8. 2004, s 5
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republiky priblizné pitil miliénti osob — na zemi cilovou, eventudlné
tranzitni ve smyslu ,,pfestupni stanice® migrantii na jejich cesté do
zapadni Evropy.

Od roku 1991 zacina vyrazné stoupat pocet cizinci s trvalym
pobytem na tizemi CR. Svého vrcholu tento nérist dosahuje v roce
1999, kdy bylo na tizemi CR oficialné zaregistrovano vice nez 220 tisic
cizincti. Od roku 2000 v souvislosti se zménami v zakoné o pobytu
cizinct (zdkon ¢. 369/1999) a se zavedenim vizového rezimu s Ukraji-
nou, Ruskem, Béloruskem a Moldévii zaznamendvame mirny pokles
jejich poctu, avsak jiz v roce 2002 se tento pokles zastavuje a naptiklad
v uvedeném roce bylo oficidlné zaregistrovana vice nez 231 tisic cizin-
ct s dlouhodobym pobytem.”

Migrace, kterd do Ceské republiky proudi, je prevaZzné migraci
ekonomickou. Vedle osob, jejichZ pobyt je na tizemi CR legalizovan,
predpokladame relativné vysoky pocet nelegalné pobyvajicich cizin-
cl. V roce 2002 se napriklad podatilo zadrzet vice nez 14,5 tisic cizin-
cti.”? Jiné zdroje vak uvadéji, ze pocet migrantti nelegdlt na tizemi CR
je fadové mnohonasobné vyssi (nezavisli experti odhaduji pocet nele-
galné pobyvajicich cizinct, a to dlouhodobé, kolem 200 tisic osob).”
Tento tdaj je sice ¢asto z oficidlnich mist MV CR zpochybnovan
(tato povazuji za ,,nelegala® jenom toho migranta, ktery byl zadrzen),
aviak tvrzeni o 200 tisicich ,,nelegdlech“ v CR ma své ,raison d ‘etre”
— souvisi s ekonomickou strukturou CR, s podilem tzv. cerné a $edé
ekonomiky ve struktute ekonomiky CR; s geografickou blizkosti CR
k zemim ,vysnéné“ zapadni Evropy. Pro srovnani uvedeme — v SRN
se odhaduje, Ze se tam dlouhodobé nachdzi asi 600 tisic nelegalnich
migrantu.

Celorepublikovy podil poétu cizincii na poétu obyvatel CR, ktery
¢ini podle s¢itani lidu, domi a byt z 1. 3. 2001 priblizné 1,2%, dosa-
huje u méstskych sidel Praha 3%, Mlad4 Boleslav 3,3%, Cheb 5,8%,

71 Tamtéz

72 Na tizemi CR je vice cizincti nez ve viech zemich ,Visegradské ¢tyrky“ dohromady. Zdroj:
www.mvcr.cz/statistiky/ileg2002/migr.02pdt

73 Viz Wallace, C,, Stella, D. Patterns of migration in Central Europe. Houdmills: Palgrave, 2001,
p- 33

74  Cizinci v Ceské republice 2001. Cesky statisticky Gfad, Praha 2002, s. 66
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AS 4,5%, Teplice 2,1%, Brno 1,4%. Pro srovnani uvedme, Ze naptiklad
v SRN je asi 10% cizincti z celkového poctu obyvatel a priblizné stejny
pocet cizinctl je ve vétsiné zemi zapadni Evropy.

Podle stétni piislusnosti jsou v Ceské republice nejpocetnéjsi cizi-
necké komunity ze Slovenska, Ukrajiny, Vietnamu, Polska a Ruska.

Na prelomu druhého a tfettho milénia na nasi planeté zilo 6 miliard
obyvatel a progndzy predpokladaji, ze rtist poc¢tu obyvatel nasi planety
bude dél pokracovat. V kontrastu s celosvétovymi demografickymi
tendencemi pro dnes$ni Evropu je charakteristické snizovani poctu
obyvatelstva a starnuti evropské populace. Podle udaje Eurostatu sice
za obdobi let 1975-1995 pocet obyvatel zemi EU mirné vzrostl z 349
miliéni na 372 miliént (o 6,6%), soucasné se vsak také zvysil podil
lidi star$ich 65 let ve vékové struktufe evropské populace z 13% na
15,4%. Ocekava se sice, ze pocet obyvatel v starych zemich EU vzroste
do roku 2025 o 14 miliénd, aviak soucasné se v roce 2025 vyrazné
zhorsi vékova struktura téchto evropskych obyvatel — 22,4% lidi bude
starsich 65 let. Soucasné v zemich stfedni a vychodni Evropy se pro
pristich 20 let o¢ekava jesté nizsi prirtstek obyvatelstva nez v zaklada-
jicich statech EU a také vyraznéji rychlejsi starnuti obyvatelstva.

Proto se naptiklad predpoklada, ze kolem roku 2050 bude CR zemi
s jednim z nejvyssich podilt dichodct ve vékové strukture obyva-
tel Evropy. Pro zemé EU v kontextu nizkého prirtstku obyvatelstva
a vyrazného starnuti populace zlstava zatim nezodpovézena otazka,
kdo v budoucnosti zajisti chod danych ekonomik a spokojeny Zivot
stale pocetnéj$im generacim penzistu.

Tteba si uvédomit, Ze pfi zachovani souc¢asné urovné porodnosti
a umrtnosti, a pfi neexistenci migra¢niho pohybu by Evropska unie
do roku 2050 ztratila asi 77 miliéni obyvatel.”

Soucasné jsme svédky paradoxni situace: pocetnost a vyznam
mezindrodni migrace pro fungovani modernich spole¢nosti dynamic-
ky a nezadrzitelné roste, avsak subjekty, které jsou povinné zabezpecit
regulovani migra¢nich procesti (narodni staty, regionalni a celosvéto-

75 Viz Lutz, W. Will Europe be Short of Children? In Familly Observer. Luxembourg, European
commission, 199, p. 8-16
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vé organizace) velice Casto jednaji v této oblasti nekompetentné, even-
tuelné prosté improvizuji. Je to disledek situace, Ze védecké poznani
migrac¢nich procest se jesté nestalo obligatnim zakladem pro rozho-
dovani prislusnych instituci v oblasti regulace mezindrodni migra-
ce. Mezitim socialni védy nabizi pro decizni stéru dostatek poznatkt
a podnétii pro kompetentni regulaci mezinarodni migrace.

Mezinarodni migrace obyvatelstva je sofistikovany socidlni feno-
mén, ktery je zkouman mnohymi socialnimi védami, pficemz kaz-
da z nich zkouma urcity aspekt problematiky mezinarodni migrace.
Napriklad demografie analyzuje vliv migrace na pocetnost a struk-
turu obyvatelstva; ekonomie analyzuje vyznam migrace pro rozvoj
vyroby; historie reflektuje minulé migra¢ni zkus$enosti; sociologie
zkouma vyznam socidlnich interakci, které vznikaji v procesu regu-
lace migra¢nich procesti apod. Migra¢ni teorie se formuje na zakladé
analyzy antinomie, které doprovazeji proces migrace, napriklad: mig-
race trvald a migrace kratkodoba; migrace legalni a nelegalni; migrace
dobrovolna a vynucena, individualni a spolecenské pri¢iny podné-
cujici migracni aktivity apod. — a proto neni mozné ocekavat, Ze by
mohla vzniknout jedna univerzalni teorie migrace, ktera by zohled-
nila vdechny antinomie migrac¢nich procesii. Nékolik migra¢nich teo-
rif koexistuje proto paralelné a v mnohych aspektech svého vyzkumu
jsou tyto teorie soucasné komplementarni.

Vedouci védecka autorita v oblasti vyzkumu problematiky mezi-
narodni migrace americky autor D. Massey zddraznuje vyznam
nasledujicich teorii mezindrodni migrace.”® ,,Neoclassical economics
approach® - chdpe migraci jako prostfedek vyrovnavani rozdilu mezi
zemémi, z nichZ imigra¢ni maji vyspélou ekonomiku, vysoké platy
a zaroven trpi nedostatkem pracovnich sil, zatimco emigrac¢ni zemé
maji ekonomiku méné vyspélou s malymi platy, ale s velkou zasobar-
nou pracovnich sil. Jedinec migruje tam, kde je podle néj saldo oceka-
vanych ziskd a ztrat z migrace nejvétsi.

76 Massey, D. S. et al. An Evolution of International Migration Theory: The North american Case
// Population and Development Review - 1994 — N20(4). P699 - 752
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»World system theory“ - interpretuje migraci v souvislosti s obec-
nymi makromodely socidlné ekonomického a politického vyvoje.
»Vysavani“ bohatstvi periferie jadrem, respektive navazujici nerovno-
mérné rozlozeni bohatstvi a prilezitosti je hlavnim motorem migrac-
nich pohybu.

»Dual market theory” - proklamuje, Ze mezinarodni migrace vyve-
ra z neustalé poptavky po imigra¢ni pracovni sile ve vyspélych spolec-
nostech. Ta pak datuje sekunddrni pracovni sektor, ktery je opakem
primdrniho; sekunddrni sektor je typicky malou atraktivitou, nizky-
mi mzdami, nestabilnimi podminkami.

»Network theory” - zdurazinuje v migra¢nim procesu vyznam
mezilidskych vazeb (jinymi slovy tzv. socidlniho kapitdlu migranta),
kdy jiz dfive v cilové zemi usazeni krajané snizuji dal$im ptichozim
krajanim cenu a zisk z pobytu a naopak zvy3uji ocekdvané zisky,
a tim tedy zvysuji pravdépodobnost stéhovani. Plati také, Ze ¢im vice
osoba migruje, tim je pravdépodobnéjsi, zZe bude migrovat i v budouc-
nu - roste totiz tzv. lidsky kapital migranta. Treba uvést, ze tyto frek-
ventované migracni koncepce nejsou prirozené ideologicky neutralni
— jsou totiz vybudovany na pilifich politického a ekonomického libe-
ralismu.

Svoji interpretaci procesti mezinarodni migrace podava také mar-
xistickd teorie. Anglicti autofi Castles S., Kozack G.” v této souvislosti
zduraznuji, Ze mezindrodni migrace je diisledkem globdlni struk-
turdlni nerovnovahy mezi jednotlivymi staty — disproporci v aloka-
ci kapitélu, ale také rtizného vlivu a sily, kterou disponuji jednotlivé
staty. Migrace je proto vylucné spolecensko-ekonomicky determi-
novany proces, a ne realizace autonomnich aspiraci individui anebo
jednotlivych rodin migrantd, jak to s oblibou zdtiraznuji migracni
teorie poplatné liberalismu a neoliberalismu. Migrace podle stoupen-
cl marxismu jesté vice prohlubuje antagonizmy charakteristické pro
kapitalistickou spolecnost a vede v konecném dusledku k jesté vétsimu
zbidacovani rozvojovych zemi a ke ztraté jejich suverenity.

77  Castles, S. Kozack, G. Immigrant Workers and Class Structure in Western Europe. London:
Oxford Univ. Press, 1985, 534 p.
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Je zapotiebi zdlraznit, Ze marxismus pojima jiZ zminovanou kon-
cepci mezinarodni migrace, tzv. ,World system theory®, v intencich
zostiujiciho se tfidniho boje.

Liberdlni migracni teorie se naproti tomu soustfeduje na skutec-
nost, Ze mezinarodni migrace nevyvéra z nedostatku ekonomického
vyvoje, ale z rozvoje samého: migrace je prostiedek pristupu k nové
rodicimu se globalnimu trhu, k informacim a k produkénim sitim.

Potieby regulace procesti mezinarodni migrace si nakonec také
vynutil vznik specializované politologické koncepce vykladu mezi-
narodnich migra¢nich pohybt. Vznikem specifické politologické
koncepce se z hlediska obecné logiky vyvoje spole¢enského védniho
poznani fakticky uzavird soubor védnich disciplin ucastnych proce-
s pozndvani mezindrodni migrace. Zkoumani mezinarodni migrace
z pozice politologie zahrnuje analyzu problematiky role statu v ramci
kontroly mezinarodni migrace a statnich hranic; vliv migrace na insti-
tuci suverenity statu a statniho obc¢anstvi, souvislosti migrace s otdz-
kami narodni bezpec¢nosti, statutem etnickych minorit ve spolecnosti;
lidskymi pravy migrantd a ucasti migrantt na spolecenském a poli-
tickém Zivoté.

Zékladnim prfedmétem politologického pristupu k migraci je mig-
racni politika statti — recipienti migrantt, ale také statti — donort
migra¢nich potokt. Analytici se shoduji v tom,ze faktory formova-
ni migra¢ni politiky jsou predevsim vnitfni potteby statu, zajmy jeho
socidlnich skupin a kulturni ¢i civiliza¢ni charakter statu.”

Zahrani¢ni ekonomicti migranti, ktefi se natrvalo usazuji na tze-
mi Ceské republiky, urcité nevytesi tizivou doméci demografickou
situaci, protoze jejich pocet vzriistd kazdoro¢né asi o 10 tisic cizinct,
pfi¢emZ pocetni stav obyvatelstva se kazdoro¢né v CR zmensuje o 20
tisic osob. Idealni situace predpoklada, ze kazdy rok se bude natrvalo
usazovat v CR vice nez 45 tisic prevazné mladych, vzdélanych lidi.”

78 Hollifield, J. The Politics of International migration: How Can Be ,,Bring the State Back In“ //
Migration Theory: Talking across Disciplines/ N.Y., 2000, p. 137-186
79  Po robotu do Cechiji /Porogi 2/2005, s. 24
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Vétsina ekonomicky motivovanych migrantt, ktefi prichdze-
ji zvlasté z vychodni Evropy, a to pfedev$im z Ukrajiny®, se neusa-
di v CR natrvalo ¢i dlouhodobg, jejich pobyty jsou totiz kratkodobé
a opakované. Jednad se o tzv. cirkula¢ni migraci, kdy mnoho migran-
ta ,pendluje” mezi zemi pivodu a pracovnim mistem v jiné zemi
v intervalech nékolika mésicti ¢i tydni, pricemz nelegalni migrace je
pro Cesko v sou¢asné dobé nejvétsim problémem. D4 se predpokladat,
7e pocet Ukrajincii s trvalym pobytem na tizemi CR rapidné nezvy-
$1 ani ptipravované zkraceni ¢ekaci doby k udéleni trvalého pobytu
v CR z dnesnich 10 let na 5 let, eventuelné moznost ziskat trvaly pobyt
pro vybrané kategorie ukrajinskych pracovnikt za 2,5 let (projekt
MPSV CR).*' Naproti tomu se da o&ekavat, Ze aktivita CR jako cilové
zemé cirkula¢ni migrace pro Ukrajince se miiZe sniZit, az se CR v roce
2007 pripoji k Schengenskym dohodam, a Ze zna¢ny segment ukra-
jinskych cirkula¢nich migranti bude masivné odcerpavat stéle vice
silici ekonomika Ruské federace. Primarnim zajmem pro celou ¢eskou
spolecnost by viak mél byt ne nominalni nartist poctu cizinci s trva-
lym pobytem na tizemi CR (i kdy? i ten neni nezanedbatelny), ale eko-
nomické prinosy spojené s jejich pracovnimi aktivitami v rozli¢nych
sektorech ¢eské ekonomiky. Struktura, ktera si ¢asto nezakonné pfi-
vlastiiuje finan¢ni prostiedky urcené k tomu, aby se staly pfijmovou
polozkou stitniho rozpo¢tu CR (datiové odvody, platby socidlniho
a zdravotniho pojisténi)*, je instituce klientelismu, v jehoZ ramci se
rozviji pracovni aktivity migrantt.

V odbornych diskusich se ¢asto tzv. klientsky systém, v jehoz ramci
pusobi ukrajinsti pracovnici, oznacuje jako moderni otroctvi, vlep$im

80 Podle udajit MV CR v roce 2004 bylo zaregistrovdno na tizemi CR vice ne% 250 tisic cizinct,
z nichz je 1/3 Ukrajincii. Ukrajinci se ptevazné nachdzeji na tizemi CR docasné, 65 tisic osob,
co# je vice nez polovina cizincti této kategorie na izemi CR. Pocet Ukrajincii s trvalym pobytem
v CRje 13 tisic, je jich méné ne% Vietnamcti a Slovékd s trvalym pobytem. Obéanstvi CR v roce
2004 ziskalo 445 Ukrajincti. Posuzovani zadosti o azyl se zfidkakdy kon¢i udélenim azylu pro
Zadatele, av§ak nedavni nelegalni migranti si takovym zptisobem o rok az dva prodlouzi pobyt
v CR (#4dosti 0 azyl se v CR vytizuji zdlouhaveé). Viz Diskriminacija legaltioj migraciji /Porogi
4/2005, s. 24.

81 Viz podrobnéji o ptipravovaném projektu MPSV CR www.mpsv.cz; www.praceprocizince.cz

82 Piesné odhady téchto finan¢nich unikd, experti zatim nevy¢islili, av8ak viichni tusi, Ze se
jedna o miliardové polozky
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ptipadé jako relikt sovétského systému, protoze pracovnik je z diivo-
di své zavislosti povinny svému klientovi, ktery se stylizuje do pozice
ukrajinského podnikatele a zaméstnavatele svych krajanti, odevzda-
vat ¢ast svého vydélku.

Na podzim minulého roku Parlament CR ptijal novou pravni ipra-
vu, v souladu s niZ mohou v ptistim obdobi dnesni , klienti“ operovat
na ¢eském trhu préce na zdkladé licence MPSV CR vylu¢né jako zpro-
sttedkovatelé. Zprostiedkovatelskd agentura nemuze byt zaméstna-
vatelem a pracovné-pravni vztah mtize vzniknout jenom pfimo mezi
ukrajinskym pracovnikem a ceskym podnikatelskym subjektem.
Instituce ,,ukrajinského klienta“ je z tohoto vztahu vynata. Platby za
své sluzby (vybér a nabor pracovniki) si mtize ukrajinska zprostred-
kovatelska agentura narokovat jediné ve vztahu k ¢eskému podnika-
telskému subjektu.®

Ptijata pravni uprava si klade za minimalni cil paralyzovat systém
klientelismu v pracovné-pravnich vztazich na ¢eském trhu prace. Text
pravni upravy zakona vSak také svéd¢i o nedostatecném povédomi
autort zakona v otazkach sociologické problematiky klientelismu.
Vztahy klientelismu jsou zpravidla ddvany do souvislosti s fungova-
nim tradi¢nich spole¢nosti, av§ak v diisledku své efektivity tyto vztahy
nezmizely ani pfi pfechodu k moderni spole¢nosti.** Proto napriklad
na Ukrajiné selhaly pokusy analogické ¢eskému snazeni nahradit kli-
entskou sit zprostfedkovatelskymi firmami disponujicimi licenci statu.
Za Ucasti zprostfedkovatelskych agentur si praci v zahranic¢i za obdo-
bi roku 2000-2004 naslo jenom 1-2 % Ukrajincii, pricemz kazdoroc-
né za vydélecnou cinnosti za hranice Ukrajiny vyjizdi 5-7 miliont
Ukrajincti (tj. asi 1/5 ekonomicky aktivnich Ukrajincti). ZkuSenosti
z ¢eského trhu prace potvrzuji ucinnost kooperace zprostfedkovatel-
skych agentur s velkymi ¢eskymi firmami (zpravidla disponujicimi
s specialisty v oblasti personalistiky), naproti tomu pro OSVC, malé
a nékteré stredni ceské firmy je vyhodnéjsi spoluprace s flexibilnéjsimi

83 ,Klient“ povinen mati licenciju na posrednictvo /Porogi 5/2004, s. 24
84 Pri¢iny univerzalniho a vitdlniho pretrvavani instituce klientelismu charakterizuje napiiklad
&esky sociolog J. Keller: Uvod do sociologie. Studijni texty, Praha 1995, s. 65-70
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nez jsou zprostiedkovatelské agentury ,,ukrajinské klienty“®. Instituce
»ukrajinskych klientt®, které cesti zaméstnavatelé vyuzivaji k naleze-
ni cizi pracovni sily, mnohdy maji takovou povahu, Ze je lze povazo-
vat za jednotky organizovaného zloc¢inu, kontrolujici urcité segmenty
pracovniho trhu do té miry, Ze je pro nové prichdzejici cizince takika
nemozné je nevyuzit. Eliminace téchto struktur a s nimi spojenych
negativnich jevi je ukolem pro narodni legislativu a pfedev$§im pro
lokalni organy statni moci a administrativy, které jsou nejvice kompe-
tentni posuzovat piisobeni jednotlivych ukrajinskych klientt na uze-
mi CR, tak feceno piipad od pitipadu.

Akutnim pro CR je také fedeni problematiky nelegalnich migran-
td jiz ptsobicich na tzemi naseho statu, zvlasté s vyhledem na bez-
pecnostni rizika, Ze s timto ,,dédictvim® vstoupime jiz v brzké dobé
do Schengenského prostoru. Jednim z moznych feseni této situace je
vyhlaseni jednorazového generalniho pardonu pro vSechny nelegal-
ni migranty na tizemi CR (s vyjimkou téch, kteti se dopustili zavaz-
né trestné ¢innosti v CR nebo jsou hledani Interpolem). K takové
procedute se v nedavné dobé jiz odhodlaly napriklad Italie, Polsko,
Portugalsko apod. Reseni tohoto problému ur¢ité bude piedstavovat
dalsi velky napor na lokdlni organy statni spravy a administrativy
v CR.
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Magicky jazyk

Josef Makoc
regionalista, Tdbor, CR

Véazené damy, vazeni panové,

neodvazuji se na této konferenci pred vasim vazenym plénem hovo-
fit z pozice jazykovédce ¢i filozofa jazyka. Citim se byt spise obdivo-
vatelem vasi prace.

Presto mi, prosim, dovolte hned v tivodu podékovat poradateltim
konference za tento pocin, nebot v souc¢asné dobé velmi palcivé vni-
mam ve zplisobu uzivani jazyka jisté trendy, které, dle mého nazoru,
jsou svou podstatou a svymi disledky hluboce za ramcem ,,pouhé®
jazykové kultury.

Svtj kratky ptispévek jsem nazval ,,Magicky jazyk®. Nemohu si
dovolit hovotit o vzneSenych magickych abecedach, jazycich a systé-
mech starovékych kultur, ale chci se zamyslit nad postupnou ztratou
schopnosti symbolické promluvy a celkového odduchoviovani svéta
tak, jak ho vnimam.

Rad bych se pozastavil nad spjatosti mysleni a jazyka- promluvy
s tim, jak si ¢clovék uvédomuje sam sebe v kontextu svéta.

Troufam si tvrdit, Ze magicky jazyk se stava dnesnim lidem nesro-
zumitelnym, a co hife, je mu pfisuzovana nalepka obsahové méné-
cennosti.

Magicky jazyk pracuje se symboly, které si nekladou ambici pti-
mo pojmenovavat, nebot se ¢asto tykaji neuchopitelného. Takovy styl
promluvy vyzaduje uplnou ucast mluvciho, jeho imaginaci a touhu
porozumét. Uskali spociva v tom, Ze se nejedné o racionélni operace
a hledani zjevnych kauzalit, ale o mysleni srdcem a citéni rozumem.

Symboly k ndm proto hovofi, a nebo ne. Dnes$ni ¢loveék vyspélého
severu je uz takovy, Ze se shovivavym tsmévem prohodi cosi o naivité
a neznalosti téch na niz$im vyvojovém stupni.

Avsak mam také pocit, ze tento shovivavy usmév se pomalu méni
v zatrpkly skleb.

Cosi nam schazi, ale vétsinou to nechceme pojmenovat. Vénujeme
ptili§ ¢asu zapuzeni vnitini prazdnoty, oslavujeme uspéch v podobé
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technického pokroku a naplnujeme tak tizivou predpovéd moudrych
rabind, ktefi v posvatném tetragrammaton ctili absolutni sdéleni,
avSak obavali se nartistu novych, doplnujicich pismen abecedy lidské-
ho jazyka, kterd sviij ucel nesplni a spiSe nds od stfedu poznani vzdali.
Uvnitf Platénovy jeskyné budujeme v soustfednych kruzich nové, vel-
mi moderné a pohodlné zafizené a jsme na né nalezité py$ni. Témto
absolutnim obyvacim jeskynim odpovida i charakter jazyka, jimz se
uvniti hovori.

Clovék externalizuje sv@ij vnitini myslenkovy svét. Ne kazdy je
basnik, ne kazdy je sochaf, malif, ne kazdy je schopen komponovat,
ale v8ichni jsme schopni artikulovat své myslenky a tvofit komunika-
ty. Zamérné pouzivam slova tvorit. Jazyk je vice nez nastroj a zptisob,
jakym s nim ¢lovék zachazi se projevuje v tom, jak ¢lovék je.Clovék se
Vv jazyce vymezuje a tvori si predstavu sam o sobé i o svété, v némz pak
diky této predstavé zije. Toto vymezeni miize byt na Grovni zaclenéni
se do souvislosti nebo vymezeni se proti.

Pocate¢ni zptisob zivota lidi, ktery dnes je$té pozorujeme u pii-
rodnich narodu a jeho dozvuky v tradici lidovych kultur, odkazuje
na souznéni v ramci svéta a jeho transcendentnich zakonitosti. Tyto
zékonitosti byly dobfe vnimatelné, projevovaly se bez ohledu na ¢lové-
ka, ktery byl jejich soucasti. Velikost a funk¢nost celého systému byla
ohromujici a dala vzniknout ritualiim a mytickych komplextim, které
ji artikulovaly. V této fazi byla jednota oznacovaného a oznacujiciho
zachovana, nebot forma artikulace vysledkem prozivani a vciténi se.
Clovék vypovidal o své vnitfni ptirozenosti. a danosti véci bez zau-
jimani hodnoticiho stanoviska- mluvéi nezaujimal kriticky postoj,
nesnazil se pouzit rozumu. Magické mysleni je schopno uchopit nepo-
jmenovatelné skutec¢nosti pouzitim symbolii a zachytit tak skrytou
vnitfni dynamiku Zivota.

Tim, jak se ¢lovék vyclenil z prostoru otevieného svéta do mést,
kde vytvoril prostredi svych vlastnich zakont, zacal se ménit i jeho
vztah ke svétu a jeho nazirani. Doglo k nepatrné zmén¢, vnimani kva-
lit dobro a zlo se zménilo ve vnimani uzite¢né a neuzite¢né.

Dnesni ¢loveék zapomina, Ze jeho podstata tkvi v tajemné syntéze
latky a ducha. Svou velikost naivné spatiuje v demonstraci své nikoli
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tvarci, ale chamtivé vile. Sdm sebe stavi do stfedu véci, které kous-
kuje, snazi se pocitat, vazit, méfit a ohodnotit a nasledné je hazi na
hromadu toho, co ma po ruce. Tim v8ak vse zbavuje smyslu a dava tak
prichod chaosu - zlu.

Pak se lehce stava, nase sidla, ve kterych travi svij Zivot, nejsou
vzne$enymi polis, ale spiSe onémi podzemnimi pokojicky a trzisti,
kde vse je néjak srovnano, oznaceno a hlavné pripraveno k pouziti.
V nécem se sice je$té nevyzname, ale to je preje jen otazka casu, kdy
zvidavy lidsky mozek odhali posledni tajemstvi. Trzi§té¢ se vétSinu
¢asu jevi bandlnim a budiz tedy bandlnim jazykem uchopeno. Tento
omezeny, kouskujici a frazovity jazyk duni mezi stdnky a za jejich hra-
nicemi neni posvatné mléeni o velikosti véci o sobé, nybrz tma a pusto
vzbuzujici koktavé podrazdéni.

Dnes$ni ¢lovék zapomina, Ze jeho velikost spociva ve slové, které mu
bylo dano poznat. Slovo, jez je tviir¢im principem a které i v nasem
kulturnim prostiedi chapeme jako pocatek vseho. Toto slovo vyjadre-
né magickym jazykem ndm ddvd moznost poznat sebe sama v kontex-
tu veskerého. Pouze jazyk, jez stoji na vciténi se a hluboké imaginaci
davd moznost vytvorit pouto mezi oznacovanym a oznacujicim. Jazyk,
ktery si neklade za cil uchvatit a ptivlastnit, nybrz nechat projevit se.

Pojmovy jazyk, se kterym dnes operujeme, prevadi vée do kodu,
diky némuz mame vse zdanlivé k dispozici. Tvofime pojmenovani
a terminy, jimiz Ize Zonglovat, ale o jejich obsah uz se tolik nestarame.
Slova se opotfebovavaji a ztraceji sviij vnitfni naboj. Tvofime slozité
konstrukce dle zasad logiky, ale méné se obavame toho, Ze dimyslny
vzor tvori prazdné krabicky.

Proto je velmi podstatné pecovat o ta uzemi, kde zachovavaji lidé
otevienost k duchu mista, ktera se projevuje inspirativni tvorivosti
v podobé predmétti hmotné podstaty, tak i zachovavani zvyku a oby-
ceju, vypravéni a lexika.

Summary:

Human thinking presents itself in language we use. The aim of this
short paper is to focus on the lack of imaginative thinking which
causes the misunderstanding over the natural world.
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Only the magical imaginative speech can handle with entities and
qualities which are untouchable for our modern scientific language of
exact terms.
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Tisk Lucidare z Jindfichova Hradce

Véra Pospisilova
Pedagogickd fakulta, Jihoceskd univerzita, Ceské Budéjovice, CR

Jednim z mala dél nasi starsi literatury, kterd osvétlovala cestu za
poznanim recipientli rtizného vzdélani a z riznych vrstev vic nez
pul tisicileti, je Lucidaf v podobé rukopisné i tisténé. Je s podivem, Ze
pamatce tak popularni nebyla v minulosti vénovana vyraznéjsi pozor-
nost, i kdyz zminky o ni najdeme v rtiznych ptiruckach - Douchové
Knihopisném slovniku (1925), Jireckové Rukovéti k déjindm litera-
tury ¢eské do konce XVIILveku (1875), a samoziejmé také v pracich
Dobrovského, Jungmanna, A.Novaka nebo Mukarovského, byt ¢asto
vic, nez stru¢né. Z hlediska dne$niho ¢tendfe jde o text s minimalni
informacni i estetickou hodnotou, z hlediska odbornika jisté o dilo,
které svym charakterem nikterak nezasahlo do literarniho vyvoje.

Lucidar je pokladan za nejranéjsi dilo Honoria Augustodunského,
Autunského, ktery po sobé sice zanechal pomérné rozsahlé dilo,
asi Ctyficet traktatd, le¢ Zddné informace o svém Zivoté. Gurevic se
domniva ve své praci Nebe - Peklo - Svét 1), Ze byl spiSe nez Francouz
Némec, spjaty svym studiem a karierou s Anglii. Jako Zak Anselma,
arcibiskupa canterburského, nemohl byt timto scholastikem a mysti-
kem neovlivnén, i kdyz zistava v jeho stinu, jakoz i ve stinu svych
soucasnikd. Jeho Lucidar - Elucidarium, jak zni jeho ptvodni latinsky
nazev - véak mél osud vyjimec¢ny. Vznikl na konci 11. nebo pocat-
ku 12.stol. a v pribéhu doby byl prelozen do témér vsech evropskych
jazyku - francouzstiny, provensalstiny, ital$tiny, velstiny, anglictiny,
némciny, islandstiny, $védstiny i holandstiny. Z prvni poloviny 15.stol.
pak pochazi preklad do ¢estiny pravdépodobné pres némecké prostre-
di. Tiskem vychézi poprvé v Plzni u Mikuldge Stétiny Bakalate v roce
1498. Chorvatsky Lucidar pochdzi patrné z téze doby, polsky nejspis,
podobné jako rusky, ze 17.stol.

Lucidar podava informace o tehdejsim svéte. Honorius svij spis roz-
délil do tfi ¢asti: V prvni knize De divinis rebus (O vécech bozskych)
pojednava o Bohu, stvofeni, andélich a dablech, stvoreni clovéka,
prvotnim htichu, Zivoté Kristové a jeho vykupitelském dile, eucharis-
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tii a konci tvahou o $patnych knézich. Druhd kniha De rebus eccle-
siasticis (O vécech cirkevnich) je vénovéana zivotu ¢lovéka od naroze-
ni do smrti, poucuje o hfichu a zlu, prozfetelnosti, predestinaci, kitu
a manzelstvi, smrti a pohtbu, ale také o straznych andélich a vztahu
Boha k ¢lovéku. V posledni knize De futura vita (O budoucim Zivoté)
najdeme uceni o rdji a pekle, o posmrtém Zzivoté vyvolenych i zatra-
cenych a o konci svéta. Dilo uzavira obraz vé¢né blazenosti Bohem
vyvolenych. Ve struc¢nosti se formou dialogu mezi mistrem a zakem
probiraji zakladni otdzky teologie, eschatologie a kfestanské antropo-
logie. Mame tedy pred sebou stfedovékou ucebnici, ptivodné uréenou
knézim pro pouceni jejich vlastni i pouceni jejich farnikd, ktera do
sebe v pribéhu dalsi doby absorbovala nové poznatky, byt v omezené
a cirkvi tolerované mife. ,Vyucovanim ve $kole...i mimo $kolu pfi-
stupnou formou rozsifil se...Lucidaf zahy mezi lidem, byl prekladan,
rozmanité upravovan. Neni divu, pro¢ tak brzy viude zdomacnél.
Rozlustoval jasnym zplisobem, srozumitelné a hravé nejvétsi zahady
o ¢lovéku a prirodé. Nebylo jiné knihy, ktera by mohla uciniti zadost
vrozené zvédavosti, jako Lucidaf, kde mistr nékolika slovy vylozil

MY

vznik svéta, pivod clovéka, tajemstvi viry, zaklady vsehomira, priciny
vSech zmén a pravidelnych i podivnych zjevl v ptirodé” 2), vysvétluje
C.Zibrt ve své praci Starocesky Lucidét.

Cesky Lucidaf, vy$edsi z némeckého znéni Honoriovy prace Meister
Elucidarius, ovsem doznal cestou po Evropé urcitych obsahovych
zmén. Vypusténa je latka inspirovana Novym zdkonem i Honoriova
uvaha o $patnych knézich, zato pribyva geografickych a kosmografic-
kych informaci. (Napt. o Evropé, Africe, ostrovech, mofi, vétru, Slunci,
planetach, kometach, mésici, duze, ale i o porodu atd.) Honorius byl ve
svém Lucidari z prelomu 11. a 12.stol. spise obecny, jeho pokracova-
telé a upravovatelé chtéji podavat konkrétni informace o svété, utvari,
feceno s J.Kolarem 3) topografické predstavy lidi od doby pozdniho
sttedovéku po 19.stoleti. Honorius hovofi o raji, aby ¢tenare motivo-
val ke kfestanskému Zivotu, jeho anonymni upravovatelé jiz védi, kde
raj lezi. Honorius popisuje nebe s andély, novy Lucidar pridava ast-
ronomické informace. Také druha kniha zdtraznuje prakticky zivot
kiestana, ale tfeti kniha Honoriovo pojeti respektuje. Z ptivodnich
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193 otazek a naslednych odpovédi ztstava ve staroceském Lucidari
pouze 106 Lucidaf si sice zachovava svou pivodni podstatu, ale v fadé
ohledt se méni tak, jak se vyviji dobova spolecnost i ¢tenaf.

Prvotisk ¢eského Lucidare mél, podle zkoumani Jitiho Prazaka 4),

stejnou, tedy némeckou, predlohu, jako Fuerstenbersky rukopis, acko-
li jeho tiskat Mikula$ Bakalar z plzenské tiskarny na ném byl nezavis-
ly. Jeho tisk byl potom v nésledujicich stoletich s vét§imi ¢i mensimi
upravami hojné pretiskovan. Nejcastéji se vydaval v dobé od 80. let
18.stol. do 20.let. 19.stol. Jungmann ve své Historii literatury ceské 5)
podava informaci o ¢eskych Lucidarich, jez zatazuje do druhého oddi-
lu mezi spisy nauc¢né, presnéji feceno filosofické. U nékterych vydani
uvadi chybné datum ¢i vydavatele. (Roku 1811 vysel Lucidaf u Vaclava
Turecka v Litomysli, a nikoli v Jindtichové Hradci). Ani prace Zibrtova
vSak neuvadi véechny exemplare, které jsou nam dnes znamy.
Ve vztahu k prvotisku mizeme hovotit o tfech redakcich ¢eskéhu
Lucidare. Prvni je Lucidaf zachovany ve Fuerstenberském rukopise
a prvotisku z roku 1498, druhou texty, které byly ti$tény do 18.stoleti
a jsou blizké staroceské verzi, teti redakce se 1isi od ptivodniho textu
a tyto Lucidare byly tistény na prelomu 18. a 19.stol. a v prvni poloviné
19.stol.

V 18.stol. maji Luciddte v Cechdch své pevné misto, k oznaceni
se pouziva domaciho jména Svétlost, nebo se o ném pise jako o Zla-
tém kameni. Vedle vécného vykladu o Asii najdeme napt. fantastické
vypravénéni o lidech zijicich v Indii, vycet zemi je obohacen o Moravu,
vycet mést o Budin. Mezi svétadily je sice jmenovana nové Amerika,
ale bez blizsiho urceni. MiZeme nabyt dojmu, jako by si novy tisk
zamérné ponechaval starobyly rdz, anebo Ze je text popularni pravé
pro svou archaickou podobu, slouzici sou¢asnému ctendfi spise pro
pobaveni, nez pro pouceni.

Patrnévposledni ctvrtiné 18.stol. vznika text tfeti redakce. Pivodné
stredovéky text prestava vyhovovat nové spolec¢enské situaci a $ificim
se poznatkiim jednotlivych védnich obort, na rist vzdélanosti ma
vliv relativné povinnd $kolni dochdzka, projevi se zrudeni nevolnic-
tvi i toleranéni patent (1781). Ctend¥ posouva informace v Lucidati do
svéta fikce, pohadky a zabavy, nebot ma jiné zdroje pouceni. 18.stoleti
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je dobou velkolepého rozkvétu knihtisku v Cechach, fada novych tis-
karen vznikd v mensich méstech. Patrné v roce 1710 vznikla tiskar-
na také v Jindfichové Hradci 6), jejimiz majiteli byli ¢lenové rodiny
Hildgartnerovy.Frantisek Petr Hildgartner, ktery zacinal jako faktor
presidlil do Jindfichova Hradce, nebot tam zakoupil tiskarnu s nakla-
datelskym pravem od A.F. Schoenstena. Po smrti manzelové vedla
tiskarnu vdova a posléze jejich syn Ignac Vojtéch, ¢inny v letech 1757
- 1795, kdy umirda. Byl jednim z mala mimoprazskych nakladatelt,
ktery pochopil potteby prostych lidi a vydaval vét$si mnozstvi ¢eskych
knizek. Igndc Vojtéch Hildgartner tiskl predevdim ndbozZenskou lite-
raturu, ale i knizky lidového ¢teni, popularné naucné spisy a svétské
pisne.

U Ignace Vojtécha se vyucil Jan Josef Landfras, jenz koupil tiskarnu
od firmy L.V.Hildgartner a dédicové v roce 1797 s pravem nakladatel-
skym a knihkupeckym. Podnik ekonomicky zabezpecil tiskem kraj-
skych vyhlasek a patentti. Sviij podnik prodal posléze Aloisu Josefovi,
svému synovi, jenz se narodil v roce koupé tiskarny. Alois Josef se
dfichohradeckych tiskafii. Po absolvovani studii na prazské filosofic-
ké fakulté ucil, vydaval knihy v otcové tiskarné, a od okamziku, kdy
podnik prevzal, zacal jej zvelebovat a rozdifovat. Byl ¢inny vefejné, za
jedendct let starostovani se zaslouzil o rozkvét mésta, ale i kulturné,
spolecensky a literarné.

Faktorem jeho tiskdrny se stal Vaclav Radomil Kramerius, od
néhoz koupil Landfras cely sklad byvalé Ceské expedice s pravem
pretisku. Po vycerpani ptivodniho nakladu vydal nékteré z knih az
trikrat. Jednalo se o tituly, u nichz se dal predpokladat vyraznéjsi
zisk. Podobné to bylo s pivodnimi tituly Hilgartnerovymi, podobny
mohl byt také osud naseho Lucidare. Knihopis 7) jej uvadi pod chyb-
nou signaturou IL IX 42, spravné ma byt uvedeno JL. Lucidar klade
do konce 18.stol., ale s jistymi pochybnostmi. Usuzuje tak dle data,
k némuz Landfras koupil tiskarnu. S ur¢itosti miizeme konstatovat, Ze
pokud Landfras pretiskoval aspésny titul, ponechaval text nezménén
vcetné titulniho listu. Mechanické prevadéni impressa ostatné nebylo
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v té dobé nic neobvyklého, zvlasté jednalo-li se o nenaro¢né knizky
lidového cteni.

Text jindfichohradeckého Lucidare 8) tiskl tedy bud Hilgartner -
pak se jedna o tisk z 80. nebo 90.let 18. stoleti, nebo jiz Landfras po
roce 1797. Po formalni strance se jedna o typickou knizku lidového
¢teni - velikost je osmerkova, pismem je $vabach. ¢islice jsou arabské,
do titulniho listu je vkomponovan dfevofez. Podoba Lucidare se od
poloviny 18.stol. prakticky neméni. Zménu obsahu v$ak naznaci jiz
titulni list. Zatimco predchozi Lucidate ,,osvétlovaly, co v jinych kni-
hach zatmélého jest, v podtitulu naseho Lucidare ¢teme, Ze se jedna
o ,kratké vypsani o pocatku a stvoreni vSech véci, totiz o zemi, jejim
jmenovitém rozdilu vlastniho a velikosti, za druhé o nebi a pfirozenos-
tech planetnich, o zptisobech narodu, o nabozenstvi, kde jaké uvedeno
jest, téZ spolu vysvétleni nejhlavnéjsich pribéhti narozenia smrti Krista
Péna, z Pisma svatého vybrané a k zvlastni uzitecné potrebé jak mla-
dého, tak i dospélého lidu nové v tisk uvedené® 9).V Lucidati tentokrat
najdeme systematicky vyklad vybranych témat, encyklopedicky vycet
informaci z oblasti zemépisu, kosmografie a déjepravy. A¢ je v textu
patrna snaha po vyvazenosti starozdkonnich a novozakonnich pasazi,
neprekvapi akcent na Novy zakon s jeho vychovnymi tendencemi. Do
z&véru prvni ¢asti jsou vloZeny pasaze z Kristova Zivota. Zéka - mla-
dence, jak uvadi nas text - jako by ale zajimaly spi§ nazvy mist a jmé-
na lidi, nez zminéné udalosti, dokonce ho prili§ nezajimd ani peklo
- vénuje mu jedinou otazku a to jesté jako by z povinnosti. Zasadnim
tématem Lucidate je ale vyklad zemépisny. Ctenafi jsou jmenovana
jednotliva cisatstvi, kralovstvi, kniZectvi atd., jeho zvidavost je konec-
né spokojena informacemi o Americe vyctem zemi kontinentu a jed-
notlivych ostrovii. ~ Priznacny je zpusob, jakym autor charakteri-
zuje obyvatele jednotlivych svétadili: ,,Europcané jsou mezi vSemi
obyvateli zemé nejsikovnéjsi®, o obyvatelich Asie se mladenec dovida,
ze: ,, Nynéjsiho ¢asu jsou obyvatelé vétsim dilem smilstvu oddéni, lini,
nemravni a tyransky®, zato ,,Afrikanové, ktery u mote bydleji, jsou
dosti Europ¢antim na barvé a mravech podobny,ktefi ale po strané
k polednimu bydleji, jsou ¢erni a divoky, tyransky a trucovity, a jsou
vét$im dilem nahy®. O ptvodnich obyvatelich Ameriky se lze dovédét,
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ze to byli lidé dobti a bazlivi, ,kteti vétsim dilem nahy chodili®. Text
postrdda literdrni ambice, vycet informacije pomérné suchy a role zéka
jako tazatele zcela formalni. Podobné je tomu u ,nebepisu®. Informace
o planetach jsou presyceny rtiznymi ¢islenymi tdaji. Pfinosem mize
byt ale pojedndni o kometach a blesku, kde se neznamy autor snazi
vyvratit nékteré vzité povéry, a fada rad praktického charakteru, napt.
jak se chovat pti bource: »Kdyz blesk vidél, jisty jest, Ze nad v§im
hromovym nestéstim zvitézil, proto Ze za 60 dil minuty po vidéni
jiz velmi vzdéleny jest. V ¢as bouilivého povétti musime se varovati
viech mist, kde tdhne vitr, nestavéti se k stromiim a jinym vysokym
véce, odejiti z mist a pokoju, kde jest mnoho lidi, nestat pfi oknach,
kovach, nebo viechno to ¢istec roznécuje. Pravda jest, ze nékdy blesk
lidi zabiji, v8ak ztidka se to kdy stava,... zacastéji se to leknutim stava,
kdyz blizko nich blesk zarazi. Takovému se maji hned usta odevtiti,
aby Cerstvé povétti dostal. Hromovy kameni jsou vymysleni sprostého
lidu. Jesté jina zapalovani v povétfi pozorfujeme, zafi ptilno¢ni, s kte-
rou se tak jak s bleskem nakldda. Nékdy také koule, ohniva kostata,
toho vseho jest pricina Cistec jako blesku®. 10)

Soucasného c¢tenafe mohou okouzlit jména planet - Krasopani,
pfi vychodu Dennice, pfi zdpadu Zvifetnice, Kralomoc, Smrtonos,
Dobropan, Hladolet.

Pokus inovovat stiedovéky text se nezdafil, konec 18.stoleti je kon-
cem dlouhé cesty Lucidare jako zdroje a souboru dobové podminé-
nych informaci. Kratkou dobu jesté preziva jako knizka lidového cte-
ni, ktera patrné predstavovala spise cetbu zdbavnou, nez nauc¢nou.

Poznamky

1) A.Gurevic, Nebe- Peklo- Svét. Jino¢any 1996, s. 72

2) C.Zibrt, Starocesky Lucidét. Text Rukopisu Fuerstenberského
a Prvotisku z roku 1498. Praha 1903, 5.8

3) J.Kolar, Navraty bez konce. Brno 1999

4) J.Prazak, Rukopisy Krivoklatské knihovny. Soupis. Praha 1969,
s.169

5) J.Jungmann, Historie literatury ceské. 2.vydani, Praha 1849
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6) ILV.Hilgartner vydal 1l.Cesky prepis dvou her W.Shakespeara
(Makbeth a kupec benatsky)

7) Knihopis ¢eskych a slovenskych tiski od doby nejstarsi az do konce
XVIILstoleti. Lucidaf najdeme ve 4.¢asti druhého dilu, ktery vysel
v roce 1948

8) Lucidar je ulozen v knihovné premonstratského klastera na
Strahové, signatura JLIX42. Knihopis jej uvadi pod ¢. 5010

9) Text jindfichohradeckého Lucidate citujeme dle Pfilohy (s. 33 - 47)
diplomové prace Jana Kubese, Lucidét v Cechdch (Syntéza lidské-
ho poznani), ktera byla obhdjena v roce 2000 na PF JU pod nasim
vedenim.

10) tamtéz, s. 44 a 45

Summary:

Honorius of Autun is supposed to be author of The Elucidarium.

It was written at the end of the 11th or at the beggining of the 12th
century. The first old-bohemian version appears in the middle of the
15th century, first printed at the end of the century. The work, which
provided poeple with information about the world, was printed

in various editor’s offices up to the middle of the 19th century.

The Jindfichtv Hradecs Elucidarium represents the text of the

third edition, which, on one hand, maintains dialogical form and
original shape of the scriptand the basic information gathered from
the Bible. Though, on the other hand, the morality of the plot and
definitelyprevailing passages are emphasized. However, the author
failed in efforts to inovate the text and the work kept to be the folk
book.

Adresa:

PhDr. Véra Pospisilova

Ustav bohemistiky FF JU v Ceskych Budéjovicich
pospisil@ff.jcu.cz
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Divadelni predstaveni jako souc¢ast poutnich
slavnosti ve farnosti Suché Vrbné
v Ceskych Budéjovicich

Petra Richterovd
etnografka, Prachatické muzeum

Divadlo (at uz profesionalni, ochotnické ¢i lidové) vzdy prispivalo
k vytvareni urcité spjatosti s mistem, popfipadé i k utvoreni urcité-
ho véhlasu v Sirokém okoli. Na zdklad¢é divadelni tradice se mohly
do celostatniho povédomi dostat i pomérné malé obce (pfipomen-
me napt. Hofice na Sumavé, nebo dodnes v ochotnickych kruzich
uznavané Vysoké nad Jizerou). Je zajimavé, ze kdyz se na podobnych
principech zacala na prelomu 20. a 21. stoleti utvaret divadelni tradi-
ce v Suchém Vrbném, vsiml si toho nejen maloktery ,,budéjicak®, ale
i maloktery ,,suchovrbenak®. Tento pfispévek se snazi pfipomenout
a priblizit ojedinély ukaz vzniku ,cirkevniho dramatu®®

Suché Vrbné lezi na jihovychodnim okraji Ceskych Budéjovic.
Pvodné samostatnd obec s nemalym podilem némeckého obyvatel-
stva (Dirnfellern, Diirn-Fellern, Wrben némecka), se pribéhem casu
pfeménila v pfedmésti s vilovou a sidlidtni zastavbou, v jehoz struk-
ture maji své misto i primyslové objekty. Farnosti pfindlezelo Suché
Vrbné celé 19, ale i téméf celé 20. stoleti k Dobré Vodé. Se vzriistajicim
poctem obyvatel se roku 1935 podarilo prosadit postaveni vlastniho
kostela, zfizeni samostatné farnosti muselo ale jesté 60 let pockat.

V roce 1995 se nové ziizené farnosti ujala kongregace salesiani
Dona Bosca. Salesiani vzdy rozvijeli aktivni ucast svych ,svéfenct”
na déni ve farnosti. Vznikla tak fada mensich farnich spolecenstvi,
spole¢né sportovni i kulturni akce. Zahy dostali vSichni farnici moz-
nost oslavit své spolecenstvi i formou pouté, a to na svatek patronii
kostela, sv. Cyrila a Metodéje. Pout byla oslavena msi, na které se pra-
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videlné schazeli i knézi drive ve farnosti ptsobici, pravidelné se také

86 Prispévek vychazi z ro¢nikové prace Tri pruty Svatoplukovy - Divadelni predstaveni jako
sou¢dst poutnich slavnosti ve farnosti Suché Vrbné v Ceskych Budgjovicich, obhdjené na
Ustavu evropské etnologie FF MU v Brné v roce 2002.
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zval néjaky véhlasny kazatel. Po slavnostni méi se viichni segli jesté
ke spolecnému hodovani. Jedine¢na prilezitost obohaceni slavnosti
o divadelni prvek se naskytla roku 1999.

Tehdy byla farnost obohacena o dal$i budovu. Na pozemku far-
nosti byly totiz ve tficatych letech postaveny jesté dvé budovy. Byvala
budova klastera kongregace tésiteltt z Getseman slouzi dnes jako
Knézsky domov. Byvalou budovu matefské $koly obyvala az do roku
1998 Policie (dfive Vefejna bezpecnost). Po znovuziskani byl objekt
pfebudovan na faru. V roce 1999 byl duchovnim spravcem farnosti P.
Ladislav Heryan, znamy svym neformalnim a kreativnim pfistupem.
K slavnostnimu otevieni nové fary tedy k potéseni vSech pritomnych
ptipravil kratkou scénku predavani. Sdm si pridélil roli polniho knéze,
ktery vidlemi vyhnal pfislu§niky SNB, predstavované ministranty. Po
skonceni vyjevu zazpivali spolecné se sborem pisent na cimrmanov-
skou notu To je ten slavny den, kdy nam byl otevien novy farni diim.
Predstaveni bylo navysost tspé$né a ve vSech zanechalo silny dojem.

Nasledujiciho roku uz davno pred pouti zaznivaly hlasy, které se
dozadovaly pokracovani tspé$né scénky. Tentokrat byl ovSem otec
Ladislav prili§ zaneprazdnén, a tak se dva z farnikt (nezavisle na sob¢)
rozhodli ponékud mu praci uleh¢it. Ing. Jifi Michal sepsal kratkou hru,
Ing. Jaroslav Rehtitek zase piseni o ¢trnacti slokdch. Spole¢né s farnim
sborem pak bylo nacvi¢eno predstaveni o prichodu Cyrila a Meto-
dé&je na Velkou Moravu. Jaroslav Rehiifek a Viclav Kubes si v ném
zahrali postavy celnik pfi hranicich Velké Moravy, autor Jiti Michal
se ujal role sv. Cyrila a svého bratra, sv. Metodéje, svéril P. Ladislavu
Heryanovi, jako papez se predstavil Miloslav Kantor a nechybély ani
zeny, Marie Kubesova a Marie Hovorkova, byt v némych tlohach
druzicek.

Predstaveni bylo situovano, stejné jako to predchozi, na malé pro-
stranstvi pfede dvefmi na faru, na nichz byl umistén plakat s napisem
clo-zoll Velka Morava. Po kratké zZertovné rozmluvé celniki se najed-
nou objevili svati Cyril a Metodéj a dozadovali se vstupu na Velkou
Moravu. Predvedli také své ,dary®: prelozené Pismo a Zdkon sudnij
ljudem. Ptivitani byli jaksepatfi chlebem a soli, coz se jim ale prili§
nezamlouvalo. Kdyz uz byli v nejlep$im, dorazil i papez, ktery po krat-
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ké rozmluvé o podobnosti cestiny a latiny povolil ,,staroslovénskou
¢estinu” jako cirkevni jazyk. Po hre se herci bleskové prevlékli, aby
mohli zazpivat piseri pana Rehtitka o historii a sou¢asnosti farnosti.
Vzniklou mezeru mezi hrou a pisni vyplnil otec Ladislav pred¢itanim
pané Michalova Nauceni herciim, které ostatné také sklidilo velky
uspéch, stejné jako jiz zminéna pisen.

Na téchto zakladech vyrostla v roce 2001 provozovana divadelni
hra s nazvem T¥i pruty Svatoplukovy aneb Zalostnd historie o pddu
Velkomoravské fise. Jejim autorem byl opét Ing. Jiti Michal. Téma
predchozi hry doplnil o jeho protipdl, ¢imz béhem dvou predstave-
ni postihl prakticky celou historii Velké Moravy. Epicka linie pred-
staveni si vyzadala vyuziti namétu podobenstvi o tfech prutech.
Vnéjsi okolnosti, totiz snaha vytvofit i Zenské role, vedly k zaméné
tf{ Svatoplukovych synu tfemi Svatoplukovymi dcerami. Tim byl ¢as-
te¢né utvoren komicky podtext podobenstvi, které samo nepostrada
komicky efekt, kdyZ pozorujeme troji marnou snahu o jeho realizaci.
Humorny tén je ve hie dale doplnén predevsim sérii nardzek na ces-
ko-moravské vztahy. Rypavé, ale nikoliv zranujici narazky byly koru-
novany obsazenim dvou hlavnich postav: Svatopluk, velkomoravsky
knize, byl obsazen Cechem Miloslavem Kantorem, jeho odpiirce, Ces-
kého kniZete Botivoje, si zahral F. Kovacicin - ptivodem z Moravy."

Zékladnim motivem hry je motiv slavnostni hostiny. Na dvore
knizete Svatopluka se slavi Metodéjuv svatek (Cyril uz je tou dobou po
smrti). D¢&j je rozvijen vrSenim motivi. Postupné se do hry dostavaji
dalsi postavy - pogratulovat ptijel Svatopluk, vévoda lotrinsky, i cesky
knize Botivoj s knéznou Ludmilou. Ptijezd novych postav vlastni hos-
tinu neustale oddaluje oddaluje. Nakonec je zcela prerusena hadkou
Svatoplukovych dcer o trtn, za niz nasleduje nepovedené podoben-
stvi o tfech prutech. Pravé nepovedenost podobenstvi je pak opravdo-
vou pri¢inou zaniku Velké Moravy. Hra je ramovana vystupy Opony
(v podani autora hry), spojeni Opovédnika starych her a cimrmanov-

87 Tato zdména se mimochodem ptvabné projevila ve vyslovnosti v motivu ,,shromdzdéni®
vojska proti Franské fisi.
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ského komentatora déje. Prvek divadla na divadle predstavuje postava
Népovedy.

Hra byla rozmyslena a tvarovana bezprostiedné po predvedenti
své predchtidkyné z roku 2000. Na té se autor, ktery se takto ke psani
dostal spiSe nahodou®, naucil, ¢eho se ma vysttihat. Tak si napriklad
skrtl vlastni postavu, protoze se svym hereckym vykonem nebyl spo-
kojen. Naopak rozvinul pasaze typu Nauceni k herciim a vytvoril si
roli Opony, kterd ma moznost pii komentari ptipadné nahlizet do pfi-
praveného konceptu. Herce, ktefi se mu v prvni hie osvéd¢ili, se roz-
hodl angazovat i napodruhé. Kromé nich ale vytipoval i fadu dalsich
potencidlnich herct, na zakladé jejichz charakterti pak napsal nové
postavy. Vsichni herci byli autorovi dobfe zndmi, a to nejen z farni-
ho sboru, ale i z bézného sousedského Zivota. Prakticky Zadny z nich
nemél s hranim zkusenosti (pomineme-li celkem ¢asté uc¢inkovani
ve $kolnich predstavenich), a tak dalo autorovi velkou praci, aby je ke
hrani viibec premluvil. Ze ale napsané role tolik sedély individudlni-
mu charakteru, nakonec vsichni svolili a nakonec také s chuti a pre-
svédcivé zahrali.

Zvyseny pocet postav si vyzadal zménu mista predstaveni, téma
spole¢ného shromazdéni postav pfi hostiné zase potrebovalo i jakés-
takés scénické ztvarnéni. Genialné byl v tomto pripadé zvolen prostor
letni terasy mezi budovou kostela a fary. Na dfevéné podesté asi 3x5
metrt byl nainstalovan stul plny posvicenskych dobrot, z jedné strany
obklopeny zidlemi, na druhé strané volné otevteny publiku. Za stolem
byla umisténa latka v barvach cervené a bilé a na ni znak moravské
orlice. S hodovnickou vyzdobou stolu byly nejmensi problémy. Kromé
vycpaného bazanta se totiz nanosily chlebicky a ostatni laskominy,
které sami farnici pfinesli na oslavu pouté. Za nadheru vicero chodti
se pak pohodlné vesly i texty roli jednotlivych hercii, ktefi tak nemu-
seli alespon tolik trpét trémou. Byla-li ale vytvarné pojednana scéna,
nemohli se herci obejit bez representativnich kostymi. Kostymy pro
dva hlavni predstavitele, Svatopluka a jeho manzelku Svjatozizn, byly

88 Ing. J. Michal, ro¢. 1951, vystudoval VSE a v dobé vzniku obou her pracoval jako spravce
Knézského domova. Jedinou srovnatelnou zkus$enosti mu byla kratkodoba prace redaktora
v novinach.
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zaptjéeny z divadla JCE. Ostatni predstavitelé¢ pak zapojili fantasii
a néco representativniho spichli z vlastnich zdroja. P. Herydn v roli
sv. Metodéje k tomu napt. vyuzil starsi, bézné jiz nepouzivany, typ
ornatu.

Divaci po celou dobu sedéli ¢i stali na protilehlém svahu, vazenym
hosttim byly pfipraveny zidlicky, mali neposedové méli moznost cas
od ¢asu prozkoumavat i tajna zékouti farni zahrady. Uspéch predstave-
ni byl veliky. Prvni ocenéni vzbudily uz kostymy hercti - znamé tvare
prevlecené do nezvyklych podob. Cenéno bylo i herectvi, vé¢etné nék-
terych ,,kikst®, které vzbuzovaly smich stejné dobfe jako ptivodni text
hry. V textu pochopitelné nejvitanéjsi byly narazky mistni a dobové,
pro ¢lovéka, ktery nebyl z farnosti, srozumitelné hife nebo viibec®.

Predstaveni bylo soucasti poutniho dne. Néasledovalo tésné za slav-
nostni msi (samoztejmé aZ po uplynuti ¢asu pottebného hercim k pre-
vleceni a pripravé). Po predstaveni nasledovala volna zabava a konecné
mohly byt zkonzumovany vSechny ty dobroty, které po celou dobu
ldkaly jak herce, tak divaky.

Pravé toto zarazeni divadla mezi slavnostni bohosluzbu a spolec-
nou hostinu odli$uje predstaveni vyrazné od podobnych akci ochot-
nického ¢ilidového divadla. S obéma typy ma sice jak hra tak predsta-
veni mnohé spole¢né, zaroven vsak nezapada do definic ani jednoho
typu. Vznik hry a postaveni autora-reziséra pripomina sousedské hry,
kterym v$ak kromé jiného neodpovida svym obsahem. Sousedskému,
nebo téz poc¢atkiim ochotnického divadla, zase dobfe odpovida insce-
nace — at uz ztvarnénim scény nebo hereckym projevem. Malokteré
ochotnické divadlo ale vénovalo tolik usili do sepsani ne jedné, ale
dokonce tii autorskych her, pokud nemélo vétsi umélecké ambice. Co
odlisuje od ochotnického predstaveni nejvice, je pak zcela zfetelna
obradni funkce divadla. Komicky protipdl slavnostni mse, ktery se ale

89 Jeden priklad za vSechny: Svatopluk s Metodéjem rozebiraji moznost, dojet se podivat na
hrob sv. Cyrila. Metodéj nechce ¢ekat do dusi¢ek a tvrdi, ze do Rima pojede ,jiz zitra“. Kdyz
se ho Svatopluk ptd jak, odvéti suverénné, ze ,autobusmo“. To md kromé komického efektu
pouzitého anachronismu a zdrovern neexistujiciho slova i podtext sdileny mnohymi farniky.

Den po pouti je totiz ¢ekal autobusovy zdjezd ,Po stopach sv. Cyrila a Metodéje®, tentokrat
opravdu do Rima.
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také kona na oslavu svétcti, opét jemné pripomene samotné pocatky
evropského divadla. Bez obfadni funkce by to zkratka nebylo ono.

Zajimavé je, Ze dalsi vyvoj vykazuje shody jak se sousedskym,
tak s ochotnickym divadlem, a vlastné s jakoukoliv jinou spolko-
vou ¢innosti. Kdyz odejde nebo prestane mit zajem vid¢i osobnost,
u ochotnického divadla predevsim rezisér, cinnost zanikd. UZ v roce
2002 dosavadni autor her Ing. Michal nevédél, jestli jesté néco napise.
Opakovani jednou predvedené hry bylo povazovano za nepfipustné
(ackoliv jeji opakovani prostfednictvim videokazet je nejen pripustné,
ale i zadané). Jak uz bylo feceno, latka Velké Moravy byla vycerpana.
Navic autor, spole¢né s herci, méli pocit, Ze uz by vzniklou tradici méli
prevzit mladi. Ackoliv je mlddeZ ve farnosti pomérné aktivni, k nastu-
dovani vlastniho predstaveni se nikdo nemél.

Zavedena tradice si ale pfesto vyzadala svoje. Bylo mozno smifit se
s tim, Ze farnici uz podobnou hru, napsanou pro né, sepsanou a pred-
vedenou jednémi z nich, nikdy neuvidi. Pro¢ by se ale divadla méli
vzdavat docela? V soucasné dobé neni zas tak tézké ziskat ochotné
herce, a tak ¢as mezi msi a hostinou dnes vyplnuji malé profesionalni
loutkoherecké spole¢nosti. Divadlo k pouti prosté patfi. Az se z ného
vyvine tradice trvajici desitky let, budou mozna vznikat legendy o tom,
proc¢ bylo divadlo k poutni msi pfifazeno.

Summary:

Mgr. Petra Richterova: Theatrical performances as a part of saint-
day's in Suché Vrbné parish in Ceské Budéjovice

St. Cyril and Method’s church in Suché Vrbné was built as early

as 1935, but the parish itself was founded in 1995. The tradition of
theatrical performances during saint’s days began in 1999 when

a secular sketch by Father Ladislav Heryan was played. In the
following two years, sketches played were written by Ing. Jiti Michal,
at that time working as a caretaker of the priest‘s home. His topic
was taken from the religion promoting activities of St. Cyril and
Method in Great Moravia, an ancient realm situated where the land
of Moravia is situated now. In 2000, he recreated in a funny way the
arrival of both saints, in 2001 (in a play called ,,Svatopluk or The
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Lamentable and Grievous History of the Fall of Great Moravia“
used a lot of ironic exaggeration to depict the end of this realm. The
comicality of his pieces was based on anachronisms, allusion to
Czech-Moravian relationship, and time-bound hints at parish events.
Audience appreciated the acting of their friends as well as the small
deviations from the prescribed text. The way these plays started and
the manner in which they were played

were very similar to amateur theatricals and Czech folk theatre.
However, they differed in their ceremonial function resulting from
their interconnectedness with a particular saint's day

and the time they were played (after mass).

In the following years the tradition disappeared. Existing writer
exhausted his topic, new writer was nowhere to be found. Moreover,
nowadays conventions do not permit a play to be performed to the
same audience more than once. The solution of the situation was
found in inviting a professional puppeteer company with a large
repertoire that helps to establish a new tradition of these saint-day’s
theatrical performances.

Adresa:

Mgr. Petra Richterovad

Muzeum Prachatice/ Prachatické muzeum
E-mail: richterova.ptmuzeum@post.cz
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Cesty Antonina Peliska

Jana Skdlovd
FF JU v Ceskych Budéjovicich

Antonin PeliSek, narozen 1. 3. 1951, pracoval jako technik, napt. ve
Skodovce, po roce 1990 byl zaméstnén v nejriiznéjsich médiich, v sou-
¢asnosti je redaktorem regionalniho oddéleni MF Dnes.

Pro prézy Antonina Peligka je charakteristickd snaha na osudu jed-
notlivce ukazat urcity vysek spolecenské reality. To plati predevsim
o tfech zatim vydanych romanech, ale daly by se tak kupodivu oznacit
i mnohé z védeckofantastickych povidek. Jeho osamélé postavy, blou-
dici lidskymi vztahy, mizeme chapat jako genera¢ni vypovéd o cesté
k druhym a k sobé samému.

Do literatury vstoupil na pocatku 70. let. Ve sborniku mladych
jihoceskych autorti Proud uverejnuje své prvni povidky s védeckofan-
tastickou tématikou. Jsou vyrazné ovlivnény zdjmem o tuto tématiku
v 60. letech, prvnimi preklady predevsim z americké literatury. Dodnes
jsou nékteré ¢tivé diky neobvyklému ndpadu a vyrazné pointé (napft.
Povidka Martan, Dva nula pro Nortona atd.). Za predobraz budou-
ci Peliskovy tvorby vSak miiZeme povazovat povidku Talisman, kde
postava staré Zeny, Zijici osaméle pouze se svymi psy za neprostup-
nou ohradou plotu, mtiZe byt chapana jako alegorie véech budoucich
osudii jeho postav. V sci-fi povidce Néavrat je dokonce osamélost hrdi-
ny dovedena ad absurdum, protoze v ni se totiz kosmonaut po létech
bloudéni vraci na zpusto$enou Zemi, aby zjistil, Ze je zcela sam:

,Cesta k Zemi byla nalezena. Z4zrak. Ze to vie viibec prezil a vra-
ci se zpét, vraci se nazpét a je Ziv...On- on...je poslednim ¢lovékem.
Poslednim ¢lovékem na Zemi a v celém vesmiru. (str. 12-13)

Obraz prostoru, ve kterém hrdinové zapasi se svou osameélosti, je
vzdy ukotven v konkrétni realité, je to redakce, letadlo, mésto, vlak,
byva ale oznaceno jen obecnymi pojmy, protoze ztistava pouhou kuli-
sou pro hrdinovy pocity.

Hlavni postavou prvni vydané prézy Rybi oko, vyd. 1986 (neni
ovéem autorovou prvotinou, tou je pozdéji vydany Clovék z pavils-
nu N) je Petr Velek, tficetilety ndkup¢i se zdjmem o fotografovani.

114



V rtznych prostrizich sledujeme prozivani jeho, jeho Zeny Mirky,
vedouciho Petra Hornera, podlézavého intrikdna Melounka a celé
fady dalsich postav. Kazdy z nich ma ale svij svét, osamély a prazdny,
jen v ridkych okamzicich se postavy potkavaji v marné touze po bliz-
kosti druhého. Ale ani pak nedokdzi prekonat bariéry vlastniho odci-
zeni, dokonce ani kdyz lezi spolu v intimnich chvilich, nejsou schopni
byt spolu.

»Zmylila se. Kdyz lezela, poslouchala zvuky z vedlejsich bytd,
svlékala se, opiral se o ni muzav pohled, ale ona byla duchem u déti,
u vSednich starosti...“ (str.59)

»Mysli§ na néco jiného,” fekla Mirka. Néco ti poviddm, a ty mé
neslysis. . .(str. 94)

» Plizi se kolem jako vyhnany pes. Naproti, vzdaleny necelych pade-
sat metrd, stal dim s oknem, které davno znal.“ (str. 204)

Mijeni a samota jsou zdkladni pocity, které ve ctendfi ztstava-
ji. Sympaticky ptisobi, Ze tato rozjitfena a hledajici védomi postav
i vypravéce jsou opiena o konkrétni realitu mésta Ceskych Budé&jovic
a jeho okoli. Tak zde ¢teme o znamych mistech, jako jsou Sady, ndmés-
ti s pravidelnym podloubim (str.154), a kdo vzpomene na Budéjovice
80. let jisté si vybavi povéstné Masné kramy, kavarny Slunce a Perlu,
prodejnu Foto na ndmésti atd.

»Mohl také zajit ke Svejkovi...vedouci byl jejich znamy. Délal mu
kdysi fotky, byli to snimky nejlepsich zaméstnancti a interiéru podni-
ku, dvorek s osvétlenym jezirkem... (str.123)

»V nedéli obédval v nevelké restauraci nad kinem. Vedly k ni Siroké
schody se starym kovovym zdbradlim. Postavali na nich chlapci a div-
ky, opirali se o zed a mluvili o filmech...(str.63)

Obraz prostiedi je sice filtrovan pies prozitky postav, ale ony jsou
témito misty zaroven ukotveny v kazdodenni realité, ktera zahrnu-
je i nejbliz$i okoli, napt. Hlubokou, chatu na Stropnici, Klet a Rimov
atd.:

»Asfaltka smérem na Rimov byla uzoucka a byla jednou ze sité
okresek, kterych ubyva. Presazuji se stromy, silnice se roz$ifuji... Tahle
zatim odolavala pokroku...(str. 105)
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V nasledujici préze Clovék z pavilonu N, vyd. 1988, se vie opaku-
je, jen pocit odcizeni se stupniuje. Hlavni hrdina Pavel Hanak, mlady
pramyslovak, neklidné a marné hleda své zakotveni. I toto vypravé-
ni vypada jako banalni pfibéh jednoho ztroskotaného manzelstvi,
také zde nachdzime zdkladni postupy autorova vypravéc¢ského stylu
a znamé motivy. Osudy lidi se postupné skladaji v mozaice kazdoden-
nosti v marné snaze naplnit jinak prazdné Zivoty. Sdm hrdina cha-
pe sviij zivot jako zbyte¢ny. Co ho napliuje? Novy byt, jeho zafizeni,
auto? To je naplnéni jeho Zeny Zuzany, pro kterou mit znamena byt.
A ani kamaradstvi se nestava onou jistotou, ktera by mohla dat Pavlu
Hanakovi nadéji.

Cechovovsky pocit zbyte¢nosti a bezcilnosti, hrdina se nachazi
mimo spolecenstvi téch druhych, stoji v protikladu ke konkrétnimu
obrazu mésta a jeho okoli. Opét zde nachdzime zndma budéjovickd
mista, oblibené autorovy kavarny a budéjovické okoli:

»Kavarna Perla je v poslednim patfe obytného domu a reklamni
neon na streSe budovy zari daleko do no¢niho mésta. Nahoru se jede
malym vytahem pro dva s obsluhou. Drobny statik v bilém plasti. (str.
91)

»...u Kozdaka nic nejni, jsem odtud. Postavili tam prehradu. Na pit-
nou vodu. Viechno je zatopeny, byl jsem tam pred nedavnem...je tam
jezero, u Kozaka...“ (str.136)

Cesta ze samoty se pro Pavla stavd paradoxné cestou k jesté vétsi
osamélosti, cestou k drogam a do psychiatrické lé¢ebny.

Zatim poslednim vétsim dilem A. Peliska je roman Znameni tou-
ha, vyd. 1990. Opét jsme svédky toho, jak se z kaleidoskopu minu-
lého a pritomného, z davnych i nahodnych znamosti sklada pribéh
vypravéce. Milan Stejskal je pacient s roztrousenou sklerézou. Jeho
osamocenost i jista vylu¢nost je tentokrate nasobena tézkou nemoci.
Opét jsme mistopisné zakotveni v jiznich Cechdch, napt. 1azné Vraz
u Pisku, autobusové nadrazi v Pisku, skala nad Otavou, Stromovka
a slepé rameno feky Malse:

»...Nad kalnou stojatou vodou slepého ramene feky se vznasi pta-
ci“ (str.32)
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Ny

Témito konkrétnimi detaily vytvari vypravéc iluzi bezprostfednos-
ti a redlnosti. Tomu odpovidaji nejen mistopisné udaje, ale i vyuzité
neliterarni prostfedky, napf.. napisy z plakat, novinové zpravy,
zemépisné udaje z knihy o horolezcich, citace basni. Vypravovani se
neustale pohybuje na hranici vnitfni a vnéjsi perspektivy vypravéce.
Jsme soucasti pribéhu prostfednictvim hlavni postavy, ale zaroven
zvlastnim zplisobem stojime mimo tento pfibéh. Obdobné se hlavni
postava ocitd v centru vSech udalosti, ale nikdy je neproziva naplno,
jako by byla ukryta za bariérou svého strachu, svych marnych otazek
a své nejistoty.

» Sel jsem po kolejich, které vedly do Pisku a pokracovaly dél na
Budéjovice, odkud jsem pfijel, a mné ptipadalo, Ze uz kone¢né dozral
ten pravy ¢as vratit se a pokracovat v normalnim zivoté. Je vitbec moz-
né naslapnout a vejit se do starych stop? Jako dité jsem nékdy zkousel
na snéhu vracet se presné ve svych krocich, kopirovat vlastni slapoty,
takZze vypadaly, ze kon¢i uprostred cesty a nevedou nikam.” (str. 174)

» Jak Sona dojidala a nalévala ¢aj, uvédomil jsem si, Ze nalévd i mné
a ze snad néco fikd, nejspi§ néco o nadchdazejicim veceru, urcité si
nenecha ujit prilezitost zbavit mé posledniho kousku soukromi.” (str.
258)

Zcela jinak tato nepfitomnost a mlhavost ptisobi ve spojeni s kon-
krétnim obrazem prostfedi v hororové ladéné povidce Jen prizrak (Jak
zlikvidovat $éfa, vyd. 1993). Tajemna, neskutecna atmosféra setkani
vypravéce s mrtvou divkou (nebo setkani vraha s obéti?) je jen umoc-
néna konkrétnimi detaily (napf. zminka o hodinkdch Omega tvoii
pointu pribéhu). Tajemnost a neopakovatelnost chvile je podtrzena
ptizracnosti ulicek starého mésta a no¢ni prirody.

»-..pred dvéma lety v baru v Panské ulici...“(str.43)

»...8li jsme ven z mésta kolem staré véze Solnice, Mlynské stoky
k Vltavé, ktera vypadala ve tmé jako nadrz plna oleje” (str.45)

»...na Cerné véZi odbijela dvanicta. ..divka zamitila ke Stromovce.
(str.45)

Ponékud jiné v tomto sméru jsou dalsi Peliskovy prézy. V povidce
Dtm (St¥idavé jasno, vyd. 2003) nahlizime do osudt obyvatel sta-
rého domu v pohranici ve véle¢nych a povale¢nych letech. Povidka
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Pasovary (Barevné kameny Adalberta Stiftera, vyd. 2005) je moderni
variaci na povidku A. Stiftera. Ctyti ro¢ni doby se tu stévaji ramcem
pro zachyceni osudt obyvatel cesko-rakouského pohranici, do nichz
zasahla II. svétova valka. Nejen tim, Ze se autor opira o autentické lid-
ské pribéhy, ale predevsim zptisobem literarniho zpracovani tvofi tyto
prozy zvlastni zanr stojici na pomezi belletrie a publicistiky.

Rozsahlejsi praci obdobného charakteru predstavuje soubor Lidé
od Temelina, vyd. 1999, predstavujici Zanrové umélecké reportaze.
Tématicky kniha cerpa ze zazitka lidi, ktefi se museli vystéhovat, pro-
toze jejich domovy pohltila stavba jaderné elektrarny. Pocity vykote-
néni, ztraty vSech jistot, osamocenost a aura jakési bezbudoucnosti
spojuje tyto redlné zivoty s osudy literarnich postav Peliskovych pred-
chozich knih. Vypravovani je stylizovano jako autenticka vypovéd, ale
pfesto se tu uplatnuje spise vnéjsi perspektiva pohledu vypravéce na
skute¢nost nez zvnitfnéni prozitku.

» Narodila jsem se na Hradku. Muz byl ze Kiténova. Hned jak
jsme se vzali, koupili jsme si domek. Dlouho jsme ho opravovali, jen
holé stény to byly...Ze mdm tady v paneléku teplo a nemusim se sta-
rat o dfivi- to mé nebavi. Musim jen sedét nebo lezet... (Obrazky
v pamatniku, str. 35)

, Ctyti roky tu vane ze zemé chlad a ornice je citit stejné jako zby-
tek vody v lahvi za pomnikem jeho Zeny. Na jafe konc¢im, tvrdil sdm
sobé jesté v listopadu. Co je mu do krajiny zbrazdéné od buldozert,
do neustdlého fevu nalozenych tater, co ho nuti, aby se nékdy dival
celou noc z okna na obrovské osvicené stavenisté elektrarny, na némz
jako obrovské Sedivé houby vyristaji ¢tyfi chladici véze. (Hrob véci
vezdejs$ich, dej nam dnes, str.7)

Pfestoze vypravény prostor v narativni préze muze byt vzhledem
k sukcesi epiky ndzorné zachycen jen obtizné (Ingarden, Stanzel)
a vzdy jde o urcity model, poznavame v prozach A. Peliska davérné
znamé prostredi naseho mésta a nejblizsi krajiny, at uz je vyjadreno
v obecnych pojmech nebo pfimo pojmenovano. Pies vSechny variace
se jeho hrdinové vydavaji stale stejnou cestou, méstem, které tvori jed-
nu z jejich jistot. V polyfoni¢nosti pohledu na mijeni lidskych osudt
zustava obsahem védomi vypravéce — sam vypravéc a jeho domov.
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Prézy jsou zaroven realitou i literarni stylizaci, vzpominkou i inter-
pretaci, kterou vnimame pfimo a zaroven z jakéhosi odstupu, jako by
se vypravovani neustdle pohybovalo na hranici vnitfni a vnéjsi per-
spektivy, na hranici mezi ja a t¢émi druhymi. A jaka bude dalsi cesta
k sobé, k druhym? ,,Bude delsi o jeden uschly jilm. O nékolik krokd,
na které ¢ekd$?“ (Znameni touha, str. 263)

Literatura:

Proud, C. Budé&jovice, 1972

Rybi oko, C. Budgjovice, JéN 1986

Clovék z pavilonu N, C. Budé&jovice, Jihoceské nakladatelstvi 1988
Znameni touha, C. Budé&jovice, Rize 1990

Jen piizrak, str. 43 In: Jak zlikvidovat $éfa, C. Budé&jovice, Jih 1993
Lidé od Temelina, Studio Gabreta 1999

Dtim, str. 78 In: Stiidavé jasno, C. Budéjovice, Dominium 2003
Piibéh Pasovary, str. 107 In: Barevné kameny Adalberta Stiftera, C.
Budéjovice, Raze 2005

Summary:

Antonin Pelisek s novels are closely linked with his native town ¢eské
Budéjovice and the landscape of its close surroundings (The Fish's
Eye, The Man from the Hall N, The Sign of Desire). He mentions the
destiny of people connected with South Bohemia as well (Inhabitans
around Temelin). Proses appear to be the inside reality as well as
literal imagination, the memory as well as interpretation at the

same time. We percieve the story immediately and also with a kind
of strange stand-offishness, the narrative seems to move along the
boundary between the inside and outside view of the author.
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Ceska proza a tzv. Zelezna opona

Jiri Stanék
»1eém, kteri si mysli, Ze komunistické rezZimy ve stfedni Evropé jsou
vyhradé vytvorem zlocincil, unikd zdkladni pravda: zlocinné rezimy
nevytvotili zlo¢inci, ale nadsenci, presvédcent, Ze objevili jedinou
cestu, vedouci do rdje.”
Milan Kundera: Nesnesitelnd lehkost byti

Také do ceské kultury, a tedy i literatury, byla po roce 1948 zapus-
téna tzv. Zelezna opona, predehrou se stale postupna sice, ve svych
dasledcich vsak hluboka a vsSestranna proména duchovniho klima-
tu spolecnosti. Ztrata divéry v Zapad stejné jako v inspirativnost
jeho umeéleckych ismi pocala brat za své jiz v priibéhu tricatych let
v souvislosti s krachem zapadnich demokracii tvari v tvar hitlerov-
skému Némecku, stvrzeném de facto podpisem Mnichovské dohody.
Osvobozeni vétsiny Ceskoslovenska sovétskou armédou, obratnd poli-
tika KSC i patos nasledného budovéni republiky zdsadné pozname-
naly i charakter literdrniho Zivota a stanovily vychozi podminky pro
nasledny vyvoj ¢eské slovesnosti. V povéle¢ném ttileti byly sice aspon
vnéjskoveé respektovany zakladni atributy demokratické spolecnosti -
svoboda slova, prakticky neomezena edi¢ni ¢innost, absence cenzury;,
moznost svobodné vymény ndzori, tlak ,spole¢enské objednavky*
vSak silil a kulturni sféra byla vtahovana do magnetického pole poli-
tiky a vystavovana tlakim mimouméleckym, na jejimz teritoriu byly
nepfeslechnutelné artikulovany otazky, nastolované v souvislosti se
zasadni proménou vnéjsi politické situace.

Rodila a ustalovala se predstava ostfe polarizovaného svéta ,,sta-
rého” a ,nového®. Svrzeni atomovych pum na japonska mésta v srpnu
1945, pokusné jaderné vybuchy v Tichomoii i bezprostfedni blizkost
americké okupacni zény, to vSe bylo vnimano jako mozné nebezpe-
¢i pro krehkou povéle¢nou rovnovahu sil i coby akutni hrozba dal-
$tho, jesté nicivéjsiho konfliktu (ostatné r. 1950 byla rozpoutana val-
ka v Koreji). Mobilizace sil k obrané tohoto nového svéta, zejména
k ochrané jeho jihozapadni hranice, onéch deviti set tficeti kilometrt
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od Jachymova po Bratislavu, jez byly nejen hranici naseho statu, ale
celé tzv.socialistické soustavy, bylo logické. V souvislosti s tim sili-
lo voldni po literatufe, kterd by silnym uméleckym ¢inem vyjadrila
odhodlani vydobytky lidové demokratické spolecnosti ubranit a tak
zajistit mir a spokojeny a klidny Zivot v této ¢asti Evropy.

Predstavu o nesmititelné rozdéleném svété podstatna ¢ast dobo-
vé literarni produkce zdatné podporovala, povidky, reportaze, ces-
topisy podavaly ctenafi Zel dosti deformovany obraz Zivota a déni
v okolnich zemich - snad nejvyraznéji to bylo patrné na reportazich
z obou némeckych statt, z nichz jeden reprezentoval svét miru, prace,
zaméstnanosti, radostného budovani a smichu $tastnych déti, druhy
byl svétem dolarové civilizace, beznadéje, hladu a sebevrazd zoufalych
rodicu (pf. L. Askenazy: Némecké jaro. Praha, 1950).

Téma boje o zapadni hranici se tak stalo pozehnanim pro ¢eskou
literaturu, zdevastovanou jak bezprecedentnimi zdsahy do svobody
umeéleckého projevu, tak také brutalnimi postupy proti intelektual-
ni elité jako celku, pocinaje publika¢nimi zdkazy, pfes zaldfovani,
psychicky teror po fyzickou likvidaci. Zejména préze se zde nabize-
la historicka prilezitost: vpravdé déjinny konflikt, ktery dosud marné
hledala a kterym nemohlo byt a také nikdy nebylo budovani prehrad,
zeleznic a priamyslovych zavodi s kolovratkovym schématem ,,déje”
as papirovymifigurkami neomylnych funkcionai, nedivéryhodnych
apolitickych odborniki, kolisavych intelektualti ¢i nendpadné napad-
nych a prostinkych imperialistickych agentti, s nezbytnym kolotocem
porad a stranickych schizi a vSudypritomnym komparsem svazakt
vzdy ochotnych tvrdé pracovat, pfipadné bezstarostné juchat.

Hranice - to bylo témal!. Sila skute¢nosti — nikoliv kasirovana pii-
tomnost, predstirajici putovani k vysnénému cili ukrytému uz uz
za nejblizsim horizontem. - Magickd, temnd, krdsnd, divokd, drsna
Sumava. Konec svéta. Lidé odtiznuti od trosek civilizace, od ptatel,
lasek, rodin, v mlhach, desti a zradnych bazinach, prekonavajici na
konich, na lyzich ¢i brodice se po pas privaly snéhu, s vérnym psem po
boku, velitelé s ostfe fezanymi rysy, neokazala pratelstvi, soudrznost,
chlapactvi - tolik klukovské, londonovskd romantika pripominajici
aljasské prospektory. V dobé, kdy z knihoven a knihkupectvi zmizely
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rodokapsy, foglarovky, mayovky a ¢ervend knihovna, suplovala tato
literatura nejeden z absentujich zanra. Na strané jedné paseraci, pre-
vadéci, diverzanti, kopeckari, agenti, na druhé bohatyfi - strdzci hra-
nice. Hrdinové, legendy, obéti. Na obou stranach.

Prekonavani tzv.zelezné opony se rozrostlo v dosti kosatou ,,disci-
plinu“ - bylo Ize mnoha zptisoby, pfechod ,zelené* hranice byl pou-
ze jednim z moznych: téz vzduchem, zeleznici, po silnici, zminovany
jsou ptipady utéku preplavanim hrani¢nich fek ¢i dokonce na nafu-
kovacich ¢lunech po moti. Svédectvi vydavaji ¢etné materialy, z nichz
mnohé byly ,béznému” ¢tenafi zpristupnény az v poslednich letech.
Povsimnéme si nékolika ,,vIn“ literarniho zpracovani tohoto tématu.

Prvni knihou o pfislunicich Pohrani¢ni straZe byla sbirka osmi
povidek Rudolfa Kal¢ika (1923 - 1980) V hrani¢nich horach (1954).
Hned zde je pfedstaven zakladni repertoar uméleckych prostredki,
s nimiz se u Kal¢ika budeme setkavat i nadale — dokonala znalost pro-
stredi, kladt i zaporti trudného hranic¢arského Zivota a nelehké sluz-
by, ¢asto v extrémnich podminkach, nékolika tahy nacrtnuta postava
(»Dobytek hlidal pastevec, hromddka starych cernych hadrii, maly bledy
muz s knirkem pod nosem. Také on byl jako z kamene. Civél na vodu,
tekouci kupodivu liné: bylo uz dlouho sucho®), umné rozvinuta zapletka,
bezlitostna prudkost stfetl na Zivot a na smrt. A jedine¢né liceni pro-
mén nevyzpytatelné femme fatale — pani Sumava ve vsech podobach.
Ostatné uz vstupni apostrofou prvni povidky cyklu se hlasi Kal¢ik
k milovanému a obdivovanému basniku kraje, K. Klostermannovi.

Jiz svou prvotinou povys$uje Kal¢ik téma piihrani¢nich konfliktt
do kategorie kvalitou uméleckého zpracovani nejrespektovanéjsich.
Po roce vychazi dalsi povidkovy soubor Ohen v srdci (1955) a v r. 1960
kultovni novela zanru - Kral Sumavy, ptepracovana verze filmového
scénare, na némz se kromé Kalc¢ika podileli i F. A. Dvorak a rezisér
stejnojmenného filmu K. Kachyna (prem.1959). Kalcik zde jiz naplno
rozvinul talent upominajici na mistry povidky K. Capka, K. Pold¢ka ¢i
J. Drdu. Vyuzil vlastnich zkugenosti z prostoru Sumavy, kde na ptelo-
mu 40. a 50.let slouzil, predstavil se nejen jako dokonaly znalec mist-
nich poméri, ale téZ mistr postav, epizodnich figurek i temnych, hlu-
binnych dusi. Ovladal mluvu vojaki i lesakd, pribéhtim vtiskl punc
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stretli ryze chlapskych, a to na obou stranach, na miniaturnim jevisti
nékolika kilometra hrani¢niho tseku stfezeného protidlou jednotkou
pohrani¢nikti rozehrdl drama lasky, viry, zoufdni, nadéje, tvrdosti,
citu, hledani, odpovédnosti, sebeobétovani, marnosti, ba konfliktu az
existencialniho (Zeman - Rysova — Rys). Umélecky vklad R. Kal¢ika
je nepfehlédnutelny a svymi texty de facto inspiroval mnohé ze svych
nasledovnikd.

Jakoby ksaftem je titulni povidka - Bily list, posledni desitky hodin

NI

aktivni sluzby distojnika Midase, jenz z pfi¢in ne snad zcela zfetelné
osvétlenych tusi, Ze jeho kariéra hranicare bere za své, presto, ¢i snad
pravé proto se citi byt demiurgem - a touzi byt i feSitelem - zasahu,
svého posledniho, proti dvojici nestastnikd jemu ne zcela nepodob-
nych. Snad nejsilnéjsi Kal¢ikiv text.

V ruce samopal aneb Kronika pohrani¢niho utvaru SNB 1946
- 1949 (1972, s V. Janeckem) je posledni kniha - zfejmé jiz ne zce-
la Kal¢ikova - jakkoliv s patrnym vkladem jeho vypravécského daru,
prazéklad, z néhoz cerpaly substanci i esenci leckteré z jeho texti jiz
zminénych. Rodinné az familidrné prevypraveéné ,,d¢jiny” prihrani¢ni
jednotky od ustaveni roku 1946 ptes zésah proti banderovcim a Unor,
pribéhy ,jejich® lidicek pisobi presto autentictéji a vérojatnéji nez
mnohé vyumeélkované povidanky zminéné pozdéji. Ideologie viak
v tomto textu, zfejmé i coby dané odvedené roku vydani, pribyva.

R. 1964 vychazi erbovni proza autora jiz renomovaného - Prestielka
Jana Prochazky.

Prochazka vypravécskou bravurou, humorem, nadhernym, vsu-
dypritomnym a neoddolatelnym povysuje nejen téma jako takové
(hovor je prece o literature!), ale zprvu i zdanlivé bezvyznamna niveau
privatnich a malichernych $arvétek (Arnostka — Vojtéch — Andrlik -
Zaoralek - Burianek) prechazeji v dramata presahujici ptidorys ringu,
v némz se duely znesvarenych odehravaji. Strhujici pohrani¢ni honic-
ka prolnuta reminiscencemi na osobnostni dozravani Arnostky a Voj-
técha, jenz nejen v polobotkach o par ¢isel mensich, ale téz a prede-
v8im v uddlostmi rozkomihané mysli nachdzi sebe sama a snad i svoji
lasku, to vSe na plose sotva nékolika desitek hodin. Kniha moudrosti,
laskavosti, citu, néhy graduje v jeden z nejsilnéjsich textti ceské prozy,
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Do stejné periody spada vydani textu Ivana Kubi¢ka Zakazané
pasmo (1966), komorné pojaty pribéh z pielomu zimy a jara roku
padesatého Sestého (zimni olympiada v Cortiné d’Ampezzo coby
nendpadna napovéda), konfrontace dvou rozdilnych povah a charak-
teri kamaradd ve zbrani na jthomoravské vodni hranici, kultivované
podany pribéh s dobové nezbytnym ponorem do ,hlubin vojakovy
duse, s mnozstvim naznaki a moznosti ,.co by, kdyby*, hra o emigra-
ci a na emigraci, o sile slova i o silu slova, jez mtize zranovat i zabijet.
Nasledujici autorovo vyznani rezonuje atmosférou odvahu i sebevédo-
mi nabirajici poloviny let Sedesatych (pro jistotu je$té jednou odkazuji
na rok vydani

Léta tzv.normalizace stanovila nova pravidla reflexe skute¢nosti,
témata nezadouci i Zddand, mezi nimiz se pohrani¢ni tematika stala
jednou z ¢astéji frekventovanych a pfinesla jak rozsifeni spektra zan-
r{, tak thla autorskych pohleda.

Sumavska bila noc (Petr Pavlik, 1986) i Cara jménem domov
(Pfemysl Matous, 1981) jakoby nesly znamky unavy a vycerpani
tématu, jakkoliv cit pro vykresleni umavské atmosféry ani jednomu
z autor®l nechybi - z kal¢ikovskych rekvizit vSak ztstaly snad jedi-
né ony obcasné zaplavy snéhu; drsny lyrismus, haurovské chlapactvi
i neumné skryvané klukovstvi, soudrznost z védomi bezprostiedniho
ohrozeni vzaly za své. D¢j prvni knihy je situovan do okoli Stozce,
nemotivované konflikty, hodnoceni nastének, administrativa, forma-
lismus, cvi¢né poplachy, politickd $koleni, akademismus, brozurkové
poucky, stranky plné vnitfnich monologi zcela prazdnych, rétoric-
nost, akce presunuty z terénu do textu, ubyva romantiky, pribyva
sluzby, mezilidské konflikty jsou okamZzité urovndny, toz jediny rela-
tivni vzruch prinasi situace, kdy je na nékolik hodin pferuseno spojeni
s hlidkou vinou nedbalosti jednoho z jejich ¢lenti.

Matoustv pribéh z okoli Kasperskych hor, Knizecich Plani, Bu¢iny
je v leccems zdarilejsi snad i z toho divodu, Ze autor jej ¢asové zara-
dil do dramatickych povalecnych mésicti pred - a potnorovych, kdy
bylo na hranici prece jen Zivéji, nicméné i zde bézi vSe jako na drat-
kach - pripadni zadrzeni necekajice na vyslech se ochotné a ke vse-

Y Iy

mu priznavaji pohrani¢nikim pfimo na ¢are a mluvi a mluvi, navic
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fada situaci, jez musi pohrani¢nici sami ¢i za pomoci sympatizujicich
civilistii (event.jejich nezletilych déti) resit, jakoby vypadla z povidek
Kal¢ikovych. Zel - nedovolim si tvrdit, zda povinnd - dan dobovému
optimismu je zde az prili§ vysokd a zavérecny happyend, kdy treba
chlapci udélaji v8e pro to, aby se milovany velitel nakonec prece jen
setkal s milovanym synem, je spi$ sladkosladky nez sladkobolny.

Na hrani¢ni ¢aru a do druhé poloviny let ¢tyticatych situuje svij
ptibéh V srdci Sumavy (1988) také Frantisek Vrbecky, Zel ani jemu
se nepodafilo vykrocit za jiz tradi¢ni konflikt a aZ netinosné dlou-
ho a predev$im uméle - neuméle protahované radoby napéti: pora-
néni lesniho délnika ,,dmyslnym - neumyslnym® vybuchem miny
»hastrazené — nenastrazené“ - usti v rozuzleni jiz dlouho signalizo-
vané i ocekavané (jakési vyrizovani ucti z let valecnych), nalézt zde
mozno cosi z obvyklych stfett ,bazanti“ kontra ,mazaci“ a oziveni
nepfindéi ani zjeveni se distojnického novice, jakéhosi novodobého
kadeta Bieglera (,,vzory mu byli Napoleon a Suvorov®), s nimz se dosta-
vi jen trocha nezbytné buzerace. Osviceny velitel s jesté osvicenéjsi
manzelkou, zasadovy okresni tajemnik navic, stiznosti obyvatel adre-
sované redakci Rudého prava, potrestani zIého kulaka, hledajici a osa-
meéli najdou hledajici a osamélé a v8e skondi, jak se patiia jak se ma.

Z této tady se vyrazné vyvazuje povidkovy soubor Z. Sarocha
o osudech lidi z obou stran hranic - Vystiely z hranice (1972). Saroch
téma depatetizuje. Epik? Dramatik? Baladik par excellence predevsim!
Reportér a dokumentarista znaly zakulisi a zfejmé i mnohych faktt
zapolici s lyrikem. Z pétice textii dominuji dva vénované pravé legen-
dam ,,z druhé strany - paseraku, prevadécia agentu J. Kralovi (Kral ze
Sumavy) a ztejmé skute¢nému ,krali Sumavy* J. Hasilovi (O Hasilech
bez legend). Zejména Hasiliiv piibéh Sarocha zaujal, ,daruje mu
prakticky pétinu knihy, prokazuje vzacnou schopnost empatie, s niz
nahlizi a hodnoti udalosti pravé o¢ima obavaného a nepolapitelného
paseraka a agenta, proména vypravécské perspektivy vtiskla témto
pasazim znacnou miru sugestivity. S darem postiehu a pohotovos-
ti vale¢ného fotografa vypovédi postavenou na autenticité svédectvi
a houpavé vahavosti vzpominky osciluje mezi dokumentem a beletrii,
stru¢ny az lakonicky, pragmaticky, ptisobivy.
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Jen na okraj zminuji propagacni publikaci Dnem i noci s podti-
tulem Zivot a sluzba lidi na hranici (1986, kolektiv vedeny
plk. RSDr. Stanislavem Sefranym, CSc.), s priivodnim slovem
Petra Pavlika, normaliza¢ni mixdz propagandistického textu
a fotografii od cennych, dokumentarnich, po kasirované snimky
bdélych a evidentné ke vSiemu odhodlanych strazct hranic.

Polistopadova radoby vse revidujici anabaze smétujici proti prou-
du ¢asu zmifiované téma nemohla pominout. Zdnrem dominujicim
se stava dokument, autenticka vypovéd (jakkoliv fiktivni). Diagndza:
»hon fiction®. Imperativ: ,,takto, jinak byt nemohlo!“.

Nepiehlédnutelnym prispévkem k historii tzv. tfettho odboje je
publika¢ni ¢innost Jozky Pejskara. Instruktazni brozurka Utéky Zele-
zou oponou (1990) po uvodnich $kolsky prostych kapitolkach (Konec
zelezné opony, Uprchlici a emigranti, Pro¢ tedy lidé z Ceskosloven-
ska prchaji?, Co je ,Zelezna opona™?, Neklidna hranice, Prevadéci,
Strilejici pohranicni straz ¢i Jara Kohout: J4 fouknu) pokracuje vyctem
vice ¢i méné zdarilych pokusti o ilegalni opusténi republiky od prv-
nich, ponékud ¢i dosti romantickych az hazardnich, pres legendarni
»trojunos“tii dakot, po skute¢né rarity (na fadé tiskovych chyb je zel
patrny chvat, s nimz byla kniha k vydani pfipravovana).

Pozornost naopak poutd Pejskarova reprezentativni trojsvazko-
va Posledni pocta s podtitulem Pamatnik na zemfelé ceskosloven-
ské exulanty v letech 1948 - 1981 (1. svazek, uveden sirem Cecilem
Parrotem), 1948 - 1984 (2.svazek, uveden Victorem S. Mamatrym),
1948 - 1989 (3.svazek, uveden Fr. Schwarzenbergem), ceské vydani
v Curychu ve vydavatelstvi Konfrontace v letech 1982, 1985, 1989. Text
jako hraz proti ideologicé masazi jedné strany, silné emotivni, niko-
liv snad pouze obsahem ¢i silou slova, ale silou osudii, tim, co nabizi
nad portréty stovek lidi, ktefi opustili vlast a jimZ nebylo umoznéno
se vratit. Ve vstupni galerii ,.elity naroda“ pfipomenuti mezi tfinacti
vyvolenymi kard. Beran, Vojtéch Benes, Alice Masarykova, RuzZena
Pelantovd, Ferd. Peroutka, Jar. Stransky, Petr Zenkl, stovky dalsich
zminény ve specialnich oddilech - Politika, Diplomacie, Armada
a bezpe¢nost, Véda, Technika, Zdravotnictvi, Uméni, Hudba, Tanec,
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Tisk, Zurnalistika, Télovychova, Sport, Literatura aj.s mnoZstvim oje-
dinélych unikatnich posttehd, ptibéhd, charakteristik, detaili.

Mnohem vice neZ pouhym prispévkem k regionalnim d¢jinam tre-
titho odboje v zapadoceském pohrani¢i je publikace J. Peka Kronika
$umavskym hvozdia (Vimperk 1998) s podtitulem Vypravéni
o osudech lidi komunistického zla z padesatych let, mapujici pro-
jevy organizovanych i zcela spontannich akei proti komunistickému
rezimu na Prachaticku, Vimpersku, Stassku, Klatovsku, Kremtezsku,
Domazlicku i jinde (snad kazdy kousek hranice mél pravé toho své-
ho ,krale™!), ale téZ obsahujici kapitoly vénované pf. ministerskému
predsedovi protektoratni vlady Beranovi, poc¢atkiim a historii tzv.cer-
nych baronti - ¢lentt Pomocnych technickych praport, vzdan je hold
véznénym Zendm ¢i stejné postizenym ¢lentim katolické cirkve, spor-
tovcim, predlozeny desitky zdanlivé drobnych svédectvi o bezprece-
dentnich ktivdach, utrpeni, nepoddajnosti i bolesti.

Publikaci Jenom ne strach (1992) po letech oteviel Ota Rambousek
pribéh bratti Ctirada a Josefa Masinovych, synti legendarniho Josefa
Magina, ktefi v fijnu 1953 ilegdln¢ prekrocili hranice republiky
a vychodnim Némeckem doputovali az do Zapadniho Berlina, text je
udajné zdznamem autentického vypravéni Ctirada Masina.

Hloubé¢ji do osudi nékolika generaci rodiny pak dava nahlédnout
publikace Cty¥i ¢eské osudy manZelti Zdeny Masinové (dcery gene-
rala Masina a sestry Ctirada a Josefa) a Rudolfa Martina s podtitu-
lem Tragicky udél rodiny Masinovy (2001). Sleduje pribéh babicky
Emmy, kterd méla podstatny vliv na vychovu vnoucat nejen po dobu
okupace, kdy plk. Masin byl nacisty véznén (stejné jako jeho Zena),
kruté vyslychdn a pozdéji popraven, ale téz osud pani Masinové
v krimindle komunistickém, pfibéh stryce, matc¢ina bratra, Ctibora
Novaka, i Zdeny Masinové samotné poté, co jeji bratfi opustili ile-
galné republiku (autofi mj. zminuji dalsi vydané tituly sledujici osudy
rodiny Masinovy)..

Prozatimni teckou je romdn Jana Novadka Zatim dobry aneb
Masinovi a nejvétsi pribéh studené valky (2002).

»B0j 0 hranici“ proSel mnoha fazemi, nékteré reflektovala i ceska
proza - od idylickych dob dobrackych paserak pres roky tésné pova-
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le¢né, kdy se povétsinou odsunuti Némci dobfe zndmymi stezkami
vraceli do vlasti pro zbytky majetku, ktery zde museli zanechat, ¢i pro
dobytek, ktery nezbytné pottebovali k Zivotu ,,tam* stejné jako pred-

Y Y o

tim ,,tady®, pfes pounorovou zlatou éru prevadéct a masovych pocho-

dd na Zapad (jen na okraj zminuji i vrazdici ,prevadéce” Bélousova
a Pil¢ika) az po smrtici stfety vyznavacu ¢i ,,strazcti” protichtidnych
ideologii. Hranice v Evropé maji dnes podstatné jinou podobu, mino-
va pole a ostnaté draty témeér zmizely, nezmizely vSak hranice, jen boj
o né nabyl hrtznéjsi a zradnéjsi podoby.

Pasdz o tzv. Zelezné oponé v ¢eské proze, o tématu, k némuz by ostatné
nezbyvalo nez ptipojovat dalsi jména tvirct, ktefi se jej tieba jen dotykaji
(Jiti Mucha, Jan Otéendsek, Zdenék Pluhat, Jan Pelc, Iva Pekdrkovd, Vlasta
Tresndk, Karel Pecka, Ladislav Fuks, Jaroslav Vejvoda, Milan Kundera,
Zdenék Smid, Ota Ul Pavel Kohout, Jan Novdk, s prominutim za mno-
hé), si nemuiZe ¢init ndrok na tplnost byt jakkoliv relativni, neni to v jejich
moznostech a nemohlo to byt ani jejim zamérem, jsem si védom skutec-
nosti, Ze jakékoliv literarni dilo neni sto hloubéji postihnout citlivou pro-
blematiku a filozofii Zivota v prihrani¢nich oblastech viibec- vztahy, vaz-
by, tradice, zakony psané i nepsané, tak jako nelze porozumét nasledkiim
bez pri¢in. Snad nabidnout nékteré z moznych thli pohledu na bolestivy
usek historie této zemé. Pfipomenout jizvy a jizvicky, jez ani roky nehoji.
Posmutnélou pravdu, Ze valky neznaji vitéze, pouze obéti.

Summary:

Le Rideau de fer dans la littérature et dans la prose tchéque: Le theme

et le combat dans les frontieres du ,,Rideau de Fer®. Cet article traite de
1"évolution des niveaux de réflexion des premeiéres proses de Rudolf
Kal¢ik jusquau destin dtamatique de la famille de Masin. Lauterur
respecte les specifités des traités littéraires e tle kontexte de 'atmosphére
de I’époque.
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PaedDr. Jiri Stanék, CSc.

katedra ceského jazyka a literatury PF ZCU v Plzni
E-mail: stanekji@kcj.zcu.cz
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Méstska mluva v Ceskych Budéjovicich

Ivana Simkovd
PF JU Ceské Budéjovice

Ceské Budgjovice lezi v ustfednim pdsmu jihoceské nate¢ni oblasti,
kterou rozumime $iroké konzervativni jazykové tikraji Cech. Osou
kraje je horni a stfedni tok feky Vltavy, pribirajici zde zprava Malsi
a Luznici s Nezarkou a zleva Otavu s Volynkou a Blanici. K tomuto
uzsimu jihoceskému celku se na severovychodé¢ poji tsek na horni
Zelivce a jiznéji pak severo-jizné orientované povodi Moravské Dyje
s Zeletavkou, které tvori zvlastni ptechodové stupné mezi jiznimi
Cechami a zdpadni Moravou predeviim po strance jazykové. Uvnitt
celé této oblasti je vyrazné snizeny panevni terén budéjovicko-tre-
bonsky, méné vyrazné pak kraj sttednitho Pootavi; pravé zde, v tom-
to ustfednim niZinném pasmu kraje, vytvérel se ¢asem jeho zvlastni
kulturni raz.

Mésto Ceské Budéjovice se z historicko-geografického hlediska
rozklddalo na ryze ceském tzemi, oddéleno od ptivodné némecké
jazykové hranice a smisenych oblasti. Pfesto zde po staleti zili pri-
slugnici dvou narodnosti, Cesi, mluvici nédfe¢im jihozdpadoceskym,
a Némci (z Bavorska, Falce, Hornich Rakous), dorozumivajici se nare-
¢mi rakousko-bavorskymi. Ce$i a Némci osidlovali nékteré oblasti
jiznich Cech jiz od 1. poloviny 12. stoleti. Po zalozeni mésta Ceské
Budéjovice prichazeli samozfejmé i tam a vytvorili méstsky patriciat,
ktery po dlouha léta mésto ovladal a utvatel jeho némecky raz. Ceské
Budéjovice pattily se svym blizkym okolim do tzv. budéjovického
jazykového ostruvku, ktery se rozkladal v ryze ¢eském tzemi, odde-
len od némecké jazykové hranice a smienych oblasti. Byl vyznamny
poctem obyvatelstva i rozlohou uzemi.

SmiSené tizemi v okoli Ceskych Budéjovic tvotilo kromé samotného
meésta jesté 22 obci, z nichZ pouze Hodéjovice byly ryze némecké. Obce
Cern)? Dub (Cernoduben), Homoly (Hummeln), Pland (Plan), Roudné
(Ruden), Litvinovice (Leitnowitz), Sindlovy Dvory (Schindelhdf), Mokré
(Gauendorf), Haklovy Dvory (Hackelhof), Ceské Vrbné (Béhmisch
Fellern), Hlinsko (Hlinz), Rudolfov (Rudolfstadt), Dubicné (Dubiken)
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a Bucherka (Bucharten) byly prevazné némecké. Obce Roznov
(Strodenitz), Cty?i Dvory (Vierhof), Suché Vrbné (Dirnfellern), Mladé
(Ladans, Lodus) a Vrdto byly pak prevazné ¢eské. V Hodéjovicich pti-
padlo teprve v desetileti 1890-1900 méné nez 10 Cechti na 100 obyva-
tel némecké narodnosti.

Jak mésto Ceské Budgjovice, tak i jeho smiSené okoli vykazovaly
v protikladu k ¢eskému tizemi soudniho okresu C. Budgjovice zna¢-
ny prirtistek ceského obyvatelstva. Zvlasté to plati o obcich v bez-
prostfednim okoli C. Budgjovic. A tak i pres absolutni ptirtistek
némeckého obyvatelstva bylo jeho pomérné zastoupeni jak v Ceskych
Budg¢jovicich, tak i ve smideném okoli a v celém soudnim okrese od
s¢itani ke s¢itani nizsi.

Ceské Budgjovice lezici v ustfednim pdsmu jihoceské néfe¢ni
oblasti mély v bézné mluvé ceskych obyvatel, ptilych sem z venko-
va, hlavni rysy spole¢né s ostatnimi ¢eskymi narecimi (ej na mis-
té y: hejbat, velkej, i na misté é: mliko, velkiho, protetické v- pred o:
vokolo,vobhlidnout, jednotnou koncovku -ma/-ama v 7. padé pluralu
vSech rodu: s takovejma lidma, s pjeknejma holkama). Dale obsahovala
ceskobudéjovickd mluva typické rysy jihozapadoceské (napt. zménu e
va po souhlaskach z, §, &, 1, j: Zabro, fesato, fédla, jahla, rozdily v délce
zakladu slov: pina — péna, pliva — pleva, plouch —pluh). Za ptiznakové
jsou pokladany regiondlni rysy pouze jihoceské. K nim patftila zvlast-
ni vyslovnost zdvojenych souhldsek (sykavek, polosykavek, zubnic),
zachytitelna predevs$im v mluvé nejstarsi generace, kdy se prvni sou-
hlaska méni v j: kojce — kocce, babijce — babicce, bej sebe — bez sebe,
straj ce! — ztrat se! (zmiz!). Vyslovnost skupiny mé jako mje: mjesto,
mjel sem proti vétsinové vyslovnosti mné (mriesto) lze zaslechnout
v feci staré a stfedni generace. Vétsi izemni rozsah dfive mély ustr-
nulé tvary rodinnych jmen a jmen mistnich na -ojc, -ojce: Kubesojc,
Vopatojce misto Kubesovi, Opatovice. U rodinnych jmen jsou casté
i tvary vzniklé ustrnutim druhého padu pluralu: Kubesu, Novdkii.
Dodnes se pevné drzi ustrnulé tvary pridavnych jmen ptivlastno-
vacich, kterd se nesklonuji: tatinkovo bratr, sestfino kolo, k tatinkovo
sestte, s mamincino kolem. Stale pevné misto v mluvé staré, stredni
i mladé generace maji také rozdilné tvary 2. padu a 3., 6. padu singu-
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laru pfi sklonovani pridavnych jmen a zajmen zenského rodu: bes ti
dobri kamardtki, ale k tej dobrej, vo tej dobrej kamardtce proti spi-
sovnému bez té dobré, k té dobré, o té dobré a obecné ceskému bes ti
dobri, k ti dobri, vo ti dobri. Zvlastnosti jihoceské oblasti je také mek-
¢eni kotenné souhlasky u sloves typu prosit ve tvarech rozkazovaci-
ho zptsobu: popros, nenos, nevoz, nejezdi a jednotné zakonceni viech
sloves ctvrté tridy ve tieti osobé pluralu na -i: vedle oni prosi tedy i oni
sdzi, umi, vi proti spisovnému sdzeji, uméji, védi. (U sloves sdzet, umét
pripoustéji nova pravidla i kratsi tvar sdzi, umi jako dubletu, dalsich
moznosti ovlivnénych obecnou ¢estinou vyuziva mlada generace: orii
sdzej, umeéj, védej).

Slovnik venkovského ¢lovéka zahrnoval vedle nafe¢nich slov jiho-
zapadoceskych a typicky jihoceskych, jako napt. kfidlo ve vyznamu
klin - sedét nékomu na ktidle, lokdc ve vyznamu kaluz, louze, kopr-
vatko znacici poklicku, licka a licata oznacujici kachnu a kachnata,
rouznout ve vyznamu rozsvitit, buchty ve vyznamu knedliky aj., také
fadu germanizmi. Germanizmy obsahovala v rtizném pomeéru narec-
ni terminologie zemédélska, femeslnicka, ale i bézna denni komuni-
kace. V nare¢nim lexikonu existovaly i vyznamné paralely s nafecnim
lexikonem rakousko-bavorskym (napt. diim ve vyznamu sin, predsirn
podle bavorského nafecniho Haus s tymz vyznamem, loch ve vyzna-
mu sklep, z bav. nat. Loch - jama, sklep, knak ve vyznamu zdtylek vep-
fe, prenesené zdtylek clovéka a také ve vyznamu Spekdcek, z rak. naf.
Genack, Genick). Prejimky z rakousko-bavorskych nareci ¢asto nesly
hlaskové nebo slovotvorné rysy vychoziho dialektu. Napfiklad sou-
hlaskyb, d, g jsou reflektovany jako p, t, k: putr z ném. Butter oznacuje
stluc¢ené Cerstvé maslo, pant z ném. Band znaci poviislo i zavés dveti,
dale tunst z ném. Dunst (vypar i zapach). Naslovné ge- se vyslovovalo
jako k-: kvelb z ném. Gewdlbe (klenutd mistnost i obchod). Dvojhlasky
-ei-, -eu- se realizovaly jako -aj-, pfipadné -ej-: slajfovat (brzdit z ném.
schleifen - brousit), rajbovat (ttit, drhnout, ¢istit z ném. reiben), strej-
chnout (zavadit o néco z ném. streichen). Nékdy se dvojhlaska ménila
v jednu hlasku dlouhou: rdf(ek), strdf(ek), z ném. Reif — obru¢, Streif
- pruh (prouzek).
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Némecké hldsky naopak podléhaly ceskym nafe¢nim zméndm.
Casté jsou hlaskové zmény vzniklé v proudu tei (falirovat/farirovat
— prekazet, z ném. fallieren, klempirovat — stonat, postonavat, z ném.
krepieren). Bavorska zdrobnujici pfipona -1 se nékdy kombinuje jesté
s ¢eskou ptiponou -ik: faslik (Fassl - maselnice). U prejatych slov se
casto vyuzivaji ceské slovotvorné ptipony, napt. -ek, -ik, -ka, -na: fosi-
nek/fasunék (korba, bednéni na voze), kvelbik, fasirka (sekanina), slam-
pna (nepofadnd Zena). V bézné situa¢ni komunikaci se v mluvé véech
generaci dodnes dochovala kratka slova (prislovce, ¢astice) némecké-
ho ptvodu: furt rieco chce (potad, stale), tak holt/hult to udélame jinak
(ovSem, tedy, inu), utdhii to fest (pevné) apod. Na Budéjovicku i v Sir-
$im okoli je mozné jesté v riznych obratech slyset: neddvej to na storc
(nastojato, z ném. Storz/Sturz — sraz), nemdm lautr #iic (viibec nic),
mad fungl novi auto (z ném. funkel neu — nové, jesté tipytivé) aj. Také
prejatych sloves je celd fada a uzivaji se v bézné mluvé s nejriiznéjsimi
pfedponami: fasovat (na-, vy-), pucovat (na-, o-, vy-, z-), sichrovat (po-,
za-), a to jak v nareci, tak v méstské mluve.

Skute¢nost, Ze po staleti Zili vedle sebe ve mésté Cesi i Némci, se
projevila i v jazyce. Cestina a némcina se navzdjem ovliviiovaly, slova
a gramatické prvky jedné reci pronikaly do druhé. Témér az do konce
19. stoleti zilo v Ceskych Budéjovicich vice Némct nez Cechd, a proto
se spole¢nym jazykem vsech obyvatel stala némcina, presnéji budéjo-
vicka némcina (das Budweiser Deutsch). Hovotili ji ceskobudéjovicti
Neémci, ale také Cesia Zidé (u Zidu se vétéina hlésila k némecké nérod-
nosti), v§ichni dohromady oznacovani jako Budvajzfi. Zakladem feci
Budvajzrii byla nizsi rakouska hovorova némcina obsahujici jazykové
prvky ceské i moravské.

Budéjovickou némcinu bézné uzivala pomérné silnd narodnostné
nevyhranéna vrstva obyvatelstva, kterou tvotily ¢esko-némecké rodi-
ny, kde se mluvilo némecky, ddle némecké rodiny, které mély ceské
sluzky nebo kucharky, a také ceské rodiny, jejichz déti navstévovaly
némecké skoly.

Budéjovicka némcina neméla psanou podobu, uzivala se jen ve for-
mé mluvené. Specifické na fec¢i Budvajzrii bylo déle to, Ze jeji into-
nace byla ceskd, ceské byly casto i nékteré mluvnické prvky, ale slo-
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va a jejich dikce byla némeckd. Tato ¢eska intonace byla pritom tak
vyrazna, Ze ri§§ti Némci, pokud nedavali pozor na jednotliva slova,
povazovali budéjovickou néméinu za &edtinu, a naopak - Cesi, kte-
i mluvili budéjovickou némcinou, jen s obtiZzemi rozuméli ném¢iné
spisovné. Priklady zapsané budéjovické némciny lze nalézt v praci G.
Fehra: Wer kainen Riif nicht hat, kann in auch nicht ferlirn. (Wer kei-
nen Ruf hat, kann ihn auch nicht verlieren. - Kdo nemd Zddnou povést,
nemiize ji ztratit).

Das Lébn ist lajdr kajne Wurst nicht, es hat ntir ajn Ende. (Das
Leben ist leider keine Wurst, es hat nur ein Ende. - Zivot neni bohuzel
zadny vuit, ma jen jeden konec).

Némcina pronikala do cestiny vSak pouze po strance lexikalni,
némecka byla jen slova, gramatika zistdvala ceskd. Zndma je napf.
dnes jiz klasickd véta:

Nase mutr koupila fotrovi foremetku a ted ji pigluje na konku, je
mu cu klajn, ze prej ji tak vypestruje. (Nase matka koupila otci napr-
senku a ted ji zehli na chodbé, je mu prili§ mala, Ze pry ji tak vylepsi.
— Unsere Mutter kaufte dem Vater ein Vorhemd, und jetzt biigelt sie es
auf dem Gang, es ist ihm zu klein, dass sie es ihm wohl ausbessert).

K vyraznému potlaceni némeckého jazyka, a tedy i ke zruseni
budvajzrovstvi, doslo az po vyhlddeni Ceské republiky v roce 1918.
V mluvené nespisovné cestiné viak ztistalo mnoho némeckych vyra-
zi. Omezeny byly az ve druhé viné umélého pocestovani, tzn. po 2.
svétové valce. Presto v mluvé Ceskych Budé&jovic dodnes existuje velké
mnozstvi némeckych slov.
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Zusammenfassung

Der Aufsatz bringt grundlegende Informationen iiber die
Stadtsprache von Ceské Budéjovice (Budweis). Zuerst wird vom
geographischen und historischen Gesichtspunkt auf die breitere
Region abgesteckt, in der sich Ceské Budéjovice befindet. Ein
weiterer Gesichtspunkt, wiederum im breiteren historischen
Kontext, ist der demographische, der iiber die Entwicklung der
nationalen Situation in der Stadt und ihrer Umgebung im Laufe der
Zeit bis auf die heutigen Tage informiert. Es gab zwei Budweiser
Stadtsprachen, die tschechische und die deutsche. Die beiden
Sprachen wurden in ihrer gesprochenen Form durch Dialektziige
beeinflusst — das Tschechische durch die siidwestbohmische
Mundart, das Deutsche durch bairisch-6sterreichische Mundarten.
Auflerdem entstand eine spezifische Variante des Deutschen, das
sog. Budweiser Deutsch (Budweiserisch). Diese Sprachsituation hat
sich nach dem Jahre 1918 teilweise und nach dem Ende des Zweiten
Weltkrieges, als die deutsche Bevolkerung ausgesiedelt wurde, vollig
verandert. Zum einzigen Kommunikationsmittel ist die geldufige
tschechische Umgangssprache geworden. Der Einfluss des Deutschen
ist jedoch nach wie vor im Wortschatz sichtbar, wo sowohl in

den Berufssprachen als auch in der Alltagskonversation mehrere
lexikalische Ubernahmen aus dem Deutschen erhalten geblieben
sind.
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Plzenské korzo ve vzpominkovém vypravéni
pamétniki

Marta Ulrychovd
Filozofickd fakulta Zdpadoceské univerzity v Plzni

Jednu z revitaliza¢nich snah pfedstavuji v nasich méstech tzv. pési
zény. Maji své predchidce v mistech, kterd obyvatelé nazyvali korzem,
promenadou, alejemi, Spacirkou, bumlem ¢i, jak si pozdéji ukazeme,
i dal$imi jmény. Pomineme-li nyni lingvistické hledisko, 1ze korzo
(promenadu) definovat jako specificky spole¢ensky fenomén, splnujici
fadu funkci, z nichZz uvedme funkci integracni, informacni, vychov-
nou, normativni, relaxa¢ni, zabavnou. V podminkach nasich mést
se predpokladem korza jako exportu mediteranni kultury stal jed-
nak terén, vznikly zbourdnim méstskych hradeb nebo vznik novych
komunikaci, jimiz mésto, kdysi seviené hradbami, expandovalo do
mist nékdejsich predmésti, jednak novy zpiisob Zivota, proklamovany
méstanskou spolecnosti. Protoze vyvoji plzenského korza jsme se jiz
vénovali na jiném misté, soustredili jsme tentokrat svoji pozornost na
korzo mezivalecného obdobi. Prispévek tak predstavuje vysledek kva-
litativniho vyzkumu, provadéného od fijna do prosince roku 2004.
Spocival v rozhovorech s 38 pamétniky (z toho 17 Zenami a 11 muzi),
jejichz data narozeni se pohybovala v rozmezilet 1916 — 1932. Probihal
v domacim prostredi informantti anebo v domové dichodct v Plzni
— Doubravce. Podstatnou mérou se na ném podileli studenti antro-
pologie Fakulty filozofické ZCU. Po domluvé s dotazovanymi nejsou
jejich jména a data narozeni uvedena tam, kde si to doty¢ni neprali.
Podobné¢ jako v jinych ceskych a moravskych méstech i v Plzni se
predpokladem pro prostorové a ¢asové vymezeni korza stalo zbote-
ni méstskych hradeb, zasypani piikopt a vytvofeni tzv. promendd-
nich aleji. Ty v 1.poloviné 19.stoleti obklopovaly celé nékdejsi mést-
ské jadro. Prvni sadové plochy vznikly zasluhou purkmistra Martina
Kopeckého.? Jiz béhem 19.stoleti vSak prosla tato okruzni plocha tak
slozitym vyvojem, Ze pouhy vycet zmén by presahoval rozsah tohoto
prispévku. Lze v3ak s jistotou konstatovat, Ze nehledé na vznik vylet-
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nich mist (Lochotin, Ceské tidoli, Obcizna, Zabél4) se v Plzni pojem
korza ztotoznoval s terénem, vymezenym na pocatku 20.stoleti dvé-
ma dominantami — na zdpadni strané Velkym divadlem, na strané
vychodni pak budovou Zapadoceského muzea.Vyznam tohoto mista
byl navic podtrzen dal$imi institucemi a reprezentativnimi budova-
mi — hotelem Valdek a Méstanskou besedou, na protilehlé strané pak
budovou némeckého gymnazia a policejnitho komisafstvi, k nimz se
v sousedstvi prifadila impozantni budova spofitelny.

Uc¢inme malou odboc¢ku do oblasti lingvistiky. Slovo ,,korzo“je pte-
vzato z ital$tiny. Znamena tolik co ,priibéh, ,privod®, ,tok", ale také
»hlavni tridu®, v pfeneseném vyznamu pak ,,0béh“ nebo ,,kurs“. Druhy
pouzivany vyraz ,promendda“ pochazi z francouzstiny. Zatimco
u Jungmanna o ném jes$té zadnou zminku nenajdeme, v Riegrové
slovniku je definovan jako ,prochdzka, téz misto, stromoradi, kde se
na prochdzku chodi*, v slovniku Ottové je vysvétleno jako ,prochdz-
ka, vétsinou pési, ale také vozmo nebo koném, také cesta, ulice nebo
sad urceny k prochdzce, pticemz slovo to zahrnuje nezfidka i dobu, kdy
promenddy jakozto prochdzky se uziva “. V Masarykové slovniku je
promenada vysvétlena jako ,,prochdzka®, ale i ,misto, kde se prochdzka
kond“.

V plzenském dobovém tisku se v8ak setkdvame i s dal$im pojme-
novénim. Prorakousky loajalné smyslejicimu ptispévateli Ceského
zépadu, skrytému pod $ifrou ,,L.L. se zfejmé slovo ,,korzo“ nelibilo.
V ¢lanku ,,Plzensky buml® uvadi: ,, Piivodné fikalo se tomu ,,sustr. Ale
jméno znéjici tak trochu botanicky se nelibilo a nahraZeno modernim
ndzvem ,,corso”. Ale nam zda se oznaceni ,buml” jesté prihodnéjsim,
ponévadz toto nabylo pravé diileZitosti v déjindch celého Rakouska.”

Jako protipdél mista ur¢eného k promenadé, tedy mista upraveného,
se v 1.poloviné 19.stoleti do plzenské topografie dostalo i jiné slovo
italského ptivodu, a sice nazev italské provincie Abruzzy. Zpravuje nas
o tom v ¢asopise Plzensko Jaroslav Schiebl.“Na severni strané v Plzni,
kde byla nejpevnéjsi édast méstské fortifikace, byval pevnostni ptikop,
jdouci od zdapadu(do dnesnich kasdren) aZ k Prazské brdné, jez stdva-
la na konci Prazské ulice pri méststké vodarné, v hrozném stavu. Celd
ta cdst byla neschiidnd, zdivoceld a necistotou, odtékajici v otevienych
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strouhdch ze zdchodii stdle otravovana. Mimo to se zde za vecerni doby
se zalibou zdrZovala vselijakd chasa, kterd tuto krajinu Cinila nejistou.
Proto také byla tato divocina v Plzni vieobecné zvina Zertem Abruzzy,
nebot tehdaz panoval vseobecné ndzor, ze italské provincie Abruzzy
jest vlastné privilegovanym sidlem loupeznikii a podobnych ptibuznych
oborii ,svobodného uméni. Purkmistr Martin Kopecky se odhodlal toto
zlo odstraniti a uskutecnil tento sviij timysl v kvétnu roku 1839. Predem
dal zde ztiditi kandl, nacez byl hradebni piikop zasypdn a na plose tak-
to ziskané bylo vysdzeno kastanové stromoradi, kterouz prdci provedl
z rozkazu purkmistra akcesista méstsky Martin Hruska, pozdéjsi mést-
sky archivat. Stromotadi se za nedlouho do té miry zmohlo, Ze se stalo
oblibenym dostavenickem zamilovanych a misto ,,Abruzzy® fikali pak

o (¢

Plzeniané tomuto mistu“ Aleje vzdechii”.

Jiz v dobé pred prvni svétovou valkou bylo korzo jednou z forem
spolecenské seberealizace. Zaroven se kladl diraz i na jeho zdravotni
efekt. Ackoliv byl jeho charakter neformdlni, promitla se do né¢ho stra-
tifikace socialni, profesni, ale i etnicka.

Vznik Ceskoslovenské republiky a povéle¢né zmény se dotkly i kor-
za. V demokratickém ovzdusi, kdy se korzo otevfelo doslova viem,
zacalo byt chapano predev$im jako generacni zalezitost. Misto ,,na
korzo® se v Plzni zacalo hodit ,,na Spacirku®, ,na prochdzku®, prede-
vs$im pak ,,na courdk®. Ve mésté byly bohaté zastoupeny stiedni $koly
jak ceské, tak némecké. Studenti chodili na korzo hledat svoji spo-
le¢nost. Korzovalo se nejen v nedéli, ale i ve vSedni dny po skonceni
vyucéovani. Kromé sadt se ke korzovéni vyuZivala i Skolni, pozdéji
Fodermayerova, dne$ni ulice Bedficha Smetany. Do popfedi vstou-
pila funkce relaxacni a zdbavna, korzo vsak zaroven neprestalo fun-
govat jako seznamka, odehravajici se pod pfisnym dozorem publika.
»Chodili sme tam pozndvat fidky ty svoje vyvoleny objekty. To sme se
dycky uz tésily, jestli ho potkame nebo ne.” ,Tam si vyhlidli chlapci dév-
cata. Pri hudbé mél kazdej moznost nezdavazné pokukovat, prohlidnout
si zeptedu, zezadu, prohlidnout taky maminku, aby védél, jak bude ta
jeho nastavajici vypadat za dvacet let.“
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Mladi lidé si na korze osvojovali zéklady spole¢enského chovani
a vkusovych norem. , Nejprve se zaclo vykat, pak se preslo na tykani.
Ono také zalezelo, z jaké rodiny byli. Ty z téch noblesnéjsich se zdravi-
li: rukulibam, milostiva pani. Takovejm tém snobskejm se tikalo: moje
ucta nebo poklona, pane. Nebo se zdravilo dobry jitro. Dobrej den se
moc nepouzivalo, to neméli ti starsi lidé radi, fikali, Ze je to, jako kdyz
si z nich nékdo déla dobrej den.” ,,Kdyz se nakda nékomu libila, tak ji
oslovil: slecno, co a jak, slecno takhle nebo vonak, kazdej si umél pora-
dit (...) Vétsinou zacinali kluci, to bylo takovy predpisovy, to bylo pod
divéi diistojnost, aby se sama predstavila.” ,,“Mlddenci oslovovali nds,
my je ne. I kdyz se nasla i dévcata, kterd byla aktivnéjsi.“ Mladi se mezi
sebou zdravili pozdravem ,,nazdar®, ,ahoj“ se pouzivalo méné. Garde
pry musely mit pouze ,,slecny z vyssich trid“, ostatné ,,doprovod nebyl
podminkou, spis se chodilo ve skupinkdch - holky s holkama a kluci
s klukama®“. Pamétnici potvrdili, Ze na korzo by sami bez svych vrs-
tevnikd nesli. ,Sama bych tam nikdd nesla. Chodila sem s dévéatama,
znala sem je z méstanky“ ,,Chodil sem s kamarddy, ale dycky sme se pro-
michali, holky se mné dycky smaly, sem byl takovej, sem se jim libil .

I kdyz korzo bylo otevieno vSem, prece i mezi mladymi existovala
socialni diferenciace. ,, Dévcata sla spise po téch studovanejch. Byla tam
urcitd rivalita, jako tieba studenti s téma klukama remeslnejma. Nékdy
se studenti povysovali®. “My sme védéli, Ze tam toho moc nechytneme,
protoZe tam ta konkurence téch studentii byla tak silnd, Ze sme neméli
Zddnou nadéji néco utrhnout.”

Vsichni dotazovani hodnotili korzo kladné. Bylo spojeno s nejkras-
néj$imi vzpominkami na jejich mladi. To se tyka i prespolnich, kteti
sem v nedéli dochazeli z prilehlych obci — Skvriian, Bolevce, Slovan,
Bozkova, Doubravky ¢i Doudlevec. Informant z této obce dokonce
uvadeél specificky zptisob dopravy v zimnim obdobi, a sice brusleni
po zamrzlé Radbuze. Nejen tato, ale i dalsi vypovedi potvrdily, Ze
studenti, a to zejména muzska ¢ast, nepiestavali korzovat ani v tuhych
mrazech.

Zazitek z nedélniho korza umocnovaly i promenddni koncerty,
dostupné bezplatné véem. Osvédcila se v nich zejména hudba 35. pési-
ho polniho pluku. Z navstév kavaren a cukraren se vSak mohli tésit
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dyné ptipravily nedélni obéd. Jeho doba se ritudlné ustdlila na ,,dva-
nactou”. Odpoledni prochdzka pak byla ¢asto spojena s odpolednim
divadelnim predstavenim, ktera probihala v obou divadlech - ¢eském
a némeckém nebo s navstévou kina Elektra na dne$ni Americké tfi-
dé.

Ocenovala se zejména ,slusnost a bezithonnost®, ktera pry byla
garantovana blizkosti policejniho komisafstvi. Kromé strazniki se
znacnému respektu tésili i metafi. ,Starej déda s kostétem nebo stard
babka s karkou - méli sme z nich respekt. Kdyz nékoho napomenul, tak
prestoze to byl starej clovék a houkl: nebéhej do ty travy nebo seber ten
papirek, tak se ten papirek sebral. Jeden déda a von stacil uklidit tako-
vej kus®. Koufeni na korzu mezi mladymi lidmi neptichazelo v tvahu.
Koufilo se tajné ,jen mezi klukama®. Tim spiSe dévcata nemohla na
kouteni ani pomyslet. ,, Zenskou sem tam na tom korze nevidéla s ciga-
retou”.

Vsichni pamétnici shodné zduraznovali snahu korzujicich vypa-
dat upravené, coz se podle vypovédi vétsiny z nich neslucuje s dnes-
nim zpisobem obleceni. ,Nedéla byla jako svatek. Prevlikali sme se
do parddnich Satu, chtéli sme, aby obleceni hezky ladilo - kabelka, klo-
boucek a rukavicky, chlapci klobouk Diplomat.“ ,To sme musely mit
puncochy skoro stejné Sedivy nebo hnédy podle toho, jaky sme meély
saty. A taky sme mély klobouky- v lété takovy krasny slamdky s velkou
sametkou vokolo, rukavice sme nosily, sukné nikdy nad kolena, vZdycky
pod kolena.“ ,,Slecinky a maminky se odivaly do vselijaky parady, nosi-
ly kloboucky a rukavicky, kabelky, no takovy ty zZensky vécicky, takovy
ty blbovinky, ale hezky blbovinky, to se musi nechat. Chodilo se podle
posledni mody, Zensky se predvddély a taky jim to sluselo, Zenskejm jed-
nejm.“ Jak Zeny, tak muzi radi vzpominaji na malé kloboucky, nasaze-
né na slusivém ucesu, kontrastujici s dne$ni upravou vlasu.

Obléci se do svate¢niho bylo povazovano za spole¢enskou nutnost,
a to i tehdy, kdyz v rodiné mnoho penéz nezbyvalo. ,Nebylo tenkrdt
moc penéz, ale chodily sme slusné obleceny, chodily sme dokonce stejné
obleceny, nebyly sme dvojcata, ale obé sme mély stejné modry kabatky,
jaky se tenkrat nosily.“ ,,V nedéli to se bralo svitecnéjc, no, to vite, moc
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penéz sme nemeély, abychom si koupily i Saty tteba za dvé sté korun.
Horsi to méli panové, ty si kolikrdt koupili i péknej oblek i za tfi sta.
Takovej stramdk musel néjak vypadat, ale to my né, to my mély saty
tak za sedmdesat korun. Néktery holky tfeba pochdzely z lepsich rodin,
tak mély drazsi Saty, to se musi nechat (...) Jednou sem si koupila blii-
zicku za sedmndct korun a maminka se na mé pak mockrdat zlobila, ale
kloboucky sme nosily, to at si fikala, co chtéla, ten kloboucek néjakej
musel bejt. Ja sem ze Ctyr déti a byly sme samy holky. Maminka nako-
nec méla pochopenti, no reknéte,dyt podle kloboucku se poznd spravnd
Stramanda.“ ,,Dévcata, ty chodily dycky lépe voblikany nez ty chlapci.
Zaprve, ty jeichi saticky nebyly zas tak drahé. Chlapec i kdyby si byl
koupil v konfekci pansky voblek tak za tfi stovky, aby s nim mohl nor-
malné mezi lidi na koncerty, tak se pod tfi sta padesdt nedostal, ale to
dévce, to bylo vobliknuty tieba za sto osmdesdt korun od Jesenskych. Ale
kostym ten byl drazsi, ten se nosil jen vyjimecné, dyz bylo teply pocasi.”
I ostatni pamétnici dosvédcili, ze kostym byl pokladan za ozdobu sat-
niku. ,Kalhoty se viibec nenosily, hlavné se nosily kostymy, kazdej mél
ve svy garderobé néjaky hezky kostym®. Jak jsme zjistili, kalhoty dév-
¢ata nenosila, zato jejich sukné ,,se pofdd prizpiisobovaly mode, jednou
byly delsi, pak byly kratky, to se hrozné ménilo, mohly byt skladany, rov-
ny atd.“. Také dalsi informantka se zminila o diktatu mody: ,, Tenktdt
vobleceni hodné urcovala méda. Dneska se nosi uplné vsechno, tfeba
v zimé bily boty. Diiv, kdyz byly velikonocni svitky, mohly se nosit tfeba
Cerveny, ale bily az v Iété. To bylo tehda faux pas. “

Pamétnikidm se také nezamlouva prilisna barevnost dnesnich odé-
v, vzpominaji naopak na eleganci, jiz dominovala barva svétle Seda.
Od standardniho obleceni se napadné odrazely odévy ,,nonkonfor-
mist®, ktefi byli pojimani jako tzv. ,figurky®“. Pamétnici vzpominaji
na kratké tmavomodré sametové sako starsiho ¢lovéka mensi posta-
vy, jemuz se fikalo ,,umélec” nebo ,bohém®, dile na mladého muze,
prezdivaného , Ada Sary* K raritdm korza patfila i Francouzka, kte-
ra si vyslouzila prezdivku ,Dezabura®. Zptisobem lic¢eni a klobouky;,
zkraslenymi pstrosimi péry a zavojicky pry patfila odeznélé epose.
»Nékdo rikal, Ze je to néjaka ruskd Slechticna, co utekla z Ruska. Byla
hodné nalicend, jednu tvdi do oranzova, druhou do riuzova, nikdy

140



neméla ty tvdare obé stejny, ona byla vZdycky o jednu geneneraci driv.“
Jiny informant pfipomnél ,,hrabéciho levobocka®, oble¢eného do livre-
je s napadnou kvétinou na klopé, diky niz si také vyslouzil prezdivku
“hrabé Kytka“.

Pred druhou svétovou valkou a poc¢atkem protektoratu se na korze
zacaly objevovat tvz.“potapky” - mladi muzi, ktefi si libovali v uzkych
priléhavych kalhotach, k nimz oblékali $iroké klobouky zvané “tatry®.
Na pocatku protektoratu zfejmé mnozi studenti demonstrovali svij
odpor k okupaci ,,masary¢kami®. ,Kdyz nds okupovali Némci, tak na
diikaz nesouhlasu sme nosili Cepice, fikalo se jim masarycky. Byly tma-
vomodré, vpredu s trikolorou. Na tom korzu sme se tak vsichni zdra-
vili“. ,Kdyz prisli Némci, tak my sme na protest nosili ksiltovky, jako
nosil Masaryk, a mély sme nasi vlajecku. Potom to Némci zakdzali, to
uz sme tenktdat nesméli, ale hodné dlouho tehda sly ty cepice navzdory
Némecku®

O ¢em se na korze hovotilo? ,,Samoziejmé o kantorech, chodila sem
do divéiho gymndzia a my sme tim kantoriim tikali kantver®. ,Vétsinou
vo kantorech. My k nim méli tictu, taky sme na ty prisny naddvali a byli
méli vopravdu dobry profesory.” ,Vétsinou sme se bavili vo kantorech,
o profesorech, o zndmejch i o mlddencich, kdyz ndka niakyho méla a my
sme to na korzu vidély, tak sme ho kritizovaly (...) Profesorkdam sme
tikaly baby, oni byly sice mladé, ale byla to baba, to byl takovy termi-
nus technicus (...) Taky vo klucich, kerej se nam libil, kerej byl pitomej*.
Podle téze pamétnice byly ¢astymi tématy div¢ich hovorti i plzensti
herci: ,, Ty herce sme znaly, kazdd méla fidkyho oblibenyho, to sme si ho
s nim dobiraly, ta jedna, kdyz tady byl Fratisek Zavrel, tak sme ji to jeho
jméno prekladaly do viech moznejch jazykii — klausik a podobné véci.”
Pamétnici muzského pohlavi byli stru¢néjsi: ,Namétem chlapeckych
hovorii byly divky. Potom ty dalsi randata byly jinde.”

Podle vypovédi nékterych informantek byla oblibenou hrou stu-
dentek ,,hra na bibry®. Spocivala v signalizovani pisknutim v momen-
té, kdyz divky na korze spatfily mladika s vousy. Vyhravavala ta, jez
méla na svém konté nejvice podobnych objev.
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Neékdejsi studenti neopomenou pripomenout tzv.tandlmarky -
dnes$ni burzu ucebnic a skript. V jednou ze svych rozhlasovych pora-
dd se jimi podrobnéji zabyvala i Marie Ul¢ova. Tandlmarky neboli
~tandlaky“ se podle ni za¢atkem Skolniho roku objevily na chodniku
mezi hotelem Valdek (dne$nim Slovanem) a Brankou. ,,Vétsi studenti
vyktikovali, co maji na prodej, a mladsi si vybirali podle seznamu, kte-
ry jim profesoti hned v prvni den Skoly nadiktovali.(...) Ono koupit si
takovou starsi ucebnici, kterd byla spravnd, bylo vsestranné vyhodné.
Jednak cenové a jednak také proto, Ze si tam predchozi majitelé vpiso-
vali slabou tuztickou vselijaké glosy, zvlasté vitané v ucebnicich latiny
a fectiny, kde nam tyhle podédéné vpisky a znaménka pomdhaly pre-
kladat tézké véty a stravné deklamovat hexametry i jind uskali antické
vzdélanosti.“ Marie Ul¢ova dale uvedla, jaké oblibé se u studentii tési-
ly ,8ustry” neboli tahaky. Jednalo se o preklady feckych a latinskych
textd, které byly ,,ve skole zakdzdny a nemilosrdné zabavovany, ale od
studentii ctény a vdZeny. Rddné Sustry byly v saldtovém vyddni.“ Cim
vice byly rozebrany na jednotlivé listy, tim vice byly vzacnéjsi - listek
se dal $ikovné vmanipulovat do knihy nebo do sesitu a ,, p#i trosce
stésti mohl ujit bystrému oku pana profesora.”

Atmosféru plzenského korza ve Smetanovych a Kopeckého sadech
popsal ve své knize ,Dobfe utajené housle” také plzensky rodak
Miroslav Hornicek: ,,Vzpomindm-li na sva détska léta, musim ke své
litosti ptiznat, Ze jsme nikdy klukem nebyl. Byl jsem, teknéme, chlap-
cem. Ano, byl jsem chlapcem, kromé nedéli, kdy mne matka oblékala
za hocha a vedla na promenddu. Tato se konala kazdou nedéli dopo-
ledne v méstskych sadech pred budovou Méstanské besedy a spocivala
v pomalém obchdzeni zahonti, mezi nimiz stdla vojenskd hudba a hrdla
takové ty citové véci. Chodilo se pomalu, lidi pribyvalo, zdastup byl sevre-
ny a husty, nad kvétinami Sumély vodotrysky a nad hlavami se vzndsela
vasen Lehdrova jako riizovy mrak plny voniavky. Tato tryzen byla vét-
Sinou vyvdzZena navstévou cukrdrny pana Vicovského, kde jsem dostal
zmrzlinu. Pak se chodilo dal. Byl jsem oblékdn v ndmotnicky oblecek
s dlouhymi kalhotami a Cepici zvici dyné, usitou panem Endrstem,
a stupiditu mého vzezreni silné zvedala ofina, kterou jsem rovnéz byl
nucen nositi, neb to moje matka shleddvala slusivym. Vzpomenu-li jes-
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té, Ze mi tikavala Mirco, nemohu pochopit, Ze jsem témi lety prosel bez
tézkého ublizeni na téle a viastné Ziv. ,,

Badatele dnes pochopitelné zajima, co bylo v jednotlivych méstech
pti¢inou rozpadu korza. Pravé na tuto otazku jsme od nasich pamét-
nikd dostali nejrozporuplnéjsi odpovédi. Vétsina dotazovanych se
shodla, na dob¢, nasledujici po atentatu na zastupujiciho fisského pro-
tektora Reinharda Heydricha. V prvnich letech protektoratu se pry
jesté korzovalo, vyména informaci naopak nabyla na sile vzhledem
k zakazu poslechu londynského vysilani, a tak se korzo i pfes nebez-
peci, ¢ihajici ze strany udavac, stalo jednim z mist, kde mohla bujet
tzv. protektoratni Suskanda. Nasledovaly v3ak uddlosti, které mély
na jeho podobu zasadni vliv - byly definitivné zavfeny ceské vyso-
ké Skoly, Zidé, kteii se zprvu stahli z vefejného Zivota, byly po&inaje
rokem 1942 transportovani do koncentra¢nich tdbora, vletnich mési-
cich bylo vyhlaseno stanné pravo, mladi lidé byli totalné nasazeni na
praci v isi nebo ve zdejsich tovarnach. ,Kdyz prisli Némci, tak dokud
vitézili na vychodni fronté, tak do ty doby byly povoleny vsechny akce,
tanecni zabavy a koncerty, ale kdyz potom u Stalingradu dostali ndtér,
tak nesmélo byt nic, viibec nic(...) Korza fungovaly i za vilky, protozZe
mlady lidi, kdyz se nemohli jinak bavit, tak se bavili uicasti na tom kor-
ze, pac si mohli popovidat i vesely véci®. ,Povidali sme si, kdypak bude
konec, ale taky sme museli védét, s kym mluvime. Ale nenasel se mezi

v

ndami néjakej udavac®. ,Potom to taky sme muselivédét s kym mluvi-
me. Ale nenasel se mezi nami néjakej udavac®. ,Potom kazdej hajloval
a néktery taky ne, néktery se drzeli, ale vétsinou hajlovali, v ty dobé
sem tam uz ale nechodila.“ ,,Ve vilce to neslo, to byly ndlety, nikdy ste
nevédéli, kdy to zacne.“,,Nepamatuji se, Ze by se za protektordtu korzo-
valo, po atentdtu na Heydricha byl zdkaz shromazZdovani®. ,Korzovat
se prestalo urcité za vdlky. To uz lidi neméli na néco takovyho naladu.
Tam dole bydlelo nékolik Zidovskych rodin, ty pak Némci nékam odvez-
li. Ja vlastné ani nevim, co se s nimi stalo. No a ted ty byty byly takovy
prdzdny, bylo to takovy jiny.“

Po skonceni druhé svétové valky se prostor nékdejsitho korzova-
ni na kratky cas opét zaplnil (vyrazné k tomu pfispélo i osvobozeni
Plzné americkou armadou). ,,To vite, Ze se i po valce korzovalo. To si
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studenti sedli do trdvy a ucili se.“ Od roku 1953, po potlaceni odpo-
ru proti ménové reformeé, vsak byla jakakoliv podobna forma komu-
nikace nezadouci. A tak za jakysi zbytek nékdejsiho korza lze kon-
cem 50. let povazovat hlou¢ky muzi, zivé debatujicich o sportovnich
zapasech a divadelnich premiérach béhem koupi nedélniho tisku ve
stanku ,,U Branky®. V 60. letech pfisly na radu dalsi faktory - televi-
ze, obliba automobilizmu, pétidenni pracovni tyden s moznosti travit
vikendy mimo meésto, s tim spojeny prudky rozmach kutilstvi, dale
zanik mnohych obchodi a kavaren, posléze pak zména v hierarchii
sdilenych hodnot.

Dalsi zmény prinesla az 90. 1éta. Doslo jednak k preskupeni sité
obchodt a restauracnich zafizeni, jednak k snaham mésto architek-
tonicky zvelebit vytvofenim pésich zon, které by se alespon v letnich
meésicich ozivily kulturnimi akcemi. Za vSechny jmenujme mezina-
rodni folklorni festival, historicky vikend, tf¥itydenni festival Na ulici,
mezinarodni festival Divadlo, promenddni koncerty nebo rekonstru-
ovanou Méstanskou besedu, ktera si podnes podrzela svoji pivodni
funkci. Zda se v budoucnu podaii podporou zabavnych poradi posilit
kromeé funkce zdbavné a relaxa¢ni i funkci integracni, ziistava zatim
nezodpovézenou otazkou. Plzen je v soucasné dobé univerzitnim més-
tem. Ne nékdejsim korzu se opét pohybuji mladi lidé, i kdyZ krokem
mnohem sviznéj$im, nez tomu bylo pfed vice nez pilstoletim.

Autorka dékuje vSem, ktefi participovali na terénnim vyzku-
mu. Jsou to studenti antropologie Fakulty filozofické ZCU Kléra
Berankovd, Lenka Brunclikovd, Andrea Burgerova, Johana Galova,
Zuzana Héjkova, Veronika Halova, Lucie Hanzalkova, Martin Hora,
Lenka Hruskovd, Eveline Jeomba, Jifi Knaipr, Lenka Kolarova, Petra
Kosikova, Petra Koslikova, Josef Kunc, Jitka Lenerova, Luka$ Lenk,
Tereza Linhartova, Jaroslava Marhankovd, Eva Petrovd, Roman
Posolda, Ivan Ramadan, Karel Stejskal, Denisa Stfizova, Michal
Svoboda, Radka Sillerovd, Vaclav Strunc, Martina Tomkov4, Barbora
Tuckova, Jan Vanék, Jiti Vasi¢ek, Martina Veronesiova, Jana Vitvarova,
Véclava Vickova, Magdaléna Zemanova, Michal Zbranek a Zuzana
Zezulkové. Podékovani patii rovnéz Pavliné Dolezalové, odborné
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pracovnici Studijni a védecké knihovny Plzenského kraje, za pomoc
pti vyhleddvani pramenti.

Summary

This articles deals with the phenomenon “corso” in the time of First
Czek Republic in the town Pilsen. The text is grounded in fieldwork,
which was made from october to november 2004 in the rest home

in the faoubourg {pheripherie} Doubravka. Circa thirty persons
between 70-80 years were asked by the antropology students. The
articles helps to recognise the way of live in thirtis and forties as well
the metamorphosis of this part in the centre of town.

Adresa:

PhDr. Marta Ulrychovd, CSc.
katedra antropologie FF ZCU v Plzni
ulrychm@ksa.zcu.cz,
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Zavérem ...aneb: slovo zavérem (ke stru¢nému
hodnoceni konference...)

I1. konference ,,Genius loci ¢eského jihozapadu“ probéhla v baroknim
sale Jiho¢eského muzea v Ceskych Budéjovicich dne 26. fijna 2005.
Jednani skoncila, ¢as oponou trhnul... Je tedy ¢as k bilancovani a pri-
pravé novych projektt. To je také jednim z divodd, pro¢ vychazi tento
sbornicek.

Uz v dobé¢, kdy se jednani konference ptipravovalo, organiza-
tofi (predev$im tedy pracovnici hlavnich partnerskych organizaci,
VSERS a Jiho¢eského muzea v Ceskych Budégjovicich) predpokladali,
ze budou jednotlivé prispévky zaméreny jistym zpiisobem tematicky
(i kdyz nabizeny prehled témat byl pouze vybérovy). Konference méla
navazovat na svou ,,pfedchiidkyni® tedy na I. konferenci ,,Genius loci
¢eského jihozapadu®, ktera probéhla (z iniciativy Studijni a védecké
knihovny Plzenského kraje /SVKPI/ a katedry ceského jazyka a lite-
ratury PF ZCU v Plzni) dne 18. kvétna 2005 v prostorach SVKPL.
Rijnové jedndni proto mélo smétovat (predevsim) ke komplexnimu
projektu regionalniho vyzkumu (na jihu a zépadé Cech), k vyzkumu
mluvené feci, oblastniho slovniku a jeho specifik, k regionadlnimu
vyzkumu a k pojeti jazykovych rovin (podle odborné orientace tcast-
niki), k problematice regionalni databaze (zejména lexikalni) a jejiho
utvareni, k etnografickému vyzkumu a jeho specifikiim, k programu
regionalniho vyzkumu v krajiné i ke vztahu projektti lokalnich a regi-
ondlnich; k relacim mezi regiondlnim vyzkumem a multikulturnimi
programy (s ohledem na jazykové a kulturni minority) a k sociologic-
kym aspekt@im vyzkumu. Ctenaf naseho sbornicku jisté nejlépe sdm
posoudi, jak se tyto ptivodni zaméry podarilo naplnit.

Nejprve vsak bude vhodné vratit se prece jenom (a tak trochu)
k tradici ,,$estakové® literatury alespon do té miry, Ze seznamime las-
kavého Ctenafre s priabéhem konference.

Jednani zahdjili zastupci poradatelskych instituci. Pan Mgr. Pavel
Safr, feditel Jihoceského muzea v Ceskych Budéjovicich, ocenil, Ze
vznikd novd tradice regionalnich konferenci; byl pfijat dvoulety
grant dalsi spoluprace (také na mezinarodnim poli v ramci programu
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INTERREG). Pan prof. PhDr. Emanuel Pecka, CSc., prorektor pro védu
a vyzkum, statutarni zéstupce rektora VSERS v Ceskych Budégjovicich,
pripomnél praci taborského regionalisty dr. Chalupného. K zaméreni
a cilim konference poté promluvil prof. PaedDr. Gabriel Svejda, CSc.
(z Jiho¢eské univerzity v Ceskych Budéjovicich), ktery vyzdvihl pro-
gram spoluprace regionalnich VS s Jiho¢eskym muzeem, dileZitost
utvareni projektu a jejich vyznam. Pani doc. Dr. Ing. Jana Kleckova
ze Zapadoceské univerzity v Plzni upozornila na tlohu informatiky
a pocitacového vyzkumu (tedy i na ,,pocitac¢ jako nosné médium®). Pan
PhDr. Lubo$ P4na, kvestor VSERS v Ceskych Budgjovicich, doplnil,
ze program regionalnich konferenci by mél byt rozsifen o dalsi akce
(v Blatné, v Tabore, v Destné; napt. k odkazu Karla Klostermanna).
Uvodni zprévu (k vyznamu studia a rozpracovani tzv. ordlni histo-
rie) prednesl Mgr. Jifi Petras, vedouci oddéleni spolecenskych véd
Jihoceského muzea. Piedstavil koncepci oddéleni spole¢enskych véd
(persondlni i materialni), programy terénni prace (v ramci pojeti oral-
ni historie, ORAL HISTORY - dokladt doby od posledni tfetiny 19.
stoleti do I. pol. 20. stoleti, kterou sleduje i Centrum oralni historie
pti Ustavu pro soudobé dé&jiny AV CR v Praze). Upozornil na pro-
ces archivace, tematické zaméreni (napf. ve vztahu k fenoménu typic-
ky ceského chalupareni), na $irsi rozpéti oboru, zptisob transkripce
(vazany na ucel zapisu) apod. V diskusi bylo poté upozornéno i na lin-
gvistické analyzy pocitacového centra MU v Brné, na dalsi chystanou
konferenci VSERS (k vyro¢i TGM) a na nutnost rozpracovéni, systé-
mu regiondlni vyuky na vysokych skolach.

Na nasi fijnové konferenci se nepochybné setkali zastanci nékolika
naprosto odlisnych ptistupt k problematice charakteristik mist, ktera
jsou nam tak ¢i onak blizka a k nimz c¢asto vztahujeme pojem genia
loci. Velmi zajimava byla diskuse mezi stoupenci ,klasické®, pragma-
tické nebo historické (a v tom smyslu jisté zcela exaktni) védy (ktera
tu byla reprezentovana pany dr. Binou, dr. Dvorakem a dr. Petrasem
z Ceskych Budgjovic - v poslednim piipadé té7 s dirazem na oralni
historii), predstaviteli ,,poc¢itacovych® modelt jazyka i feci (které na
konferenci zastupovala pani doc. Kleckova z Plzné) a obhdjci Siroké-
ho modelu promén genia loci v souvislosti s jeho dne$nim ,,multiet-
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nickym® charakterem (kterouzto myslenku hdjila na ptikladu ruské
komunity na Karlovarsku pani Mgr. Kaguseva z ruské Permi); mezi
zastanci fenomenologického vykladu svéta nebo symbolického poje-
ti skute¢nosti (napt. kolem pana dr. Hrocha z Ceskych Budéjovic ¢i
pana Mgr. Makoce z Tabora), chapanim mytu a logu (v etnografic-
kém smyslu (u pana dr. Krej¢i z Kfemze) a etnografickym ,typem®
vnimani dokladd historické skute¢nosti vibec (do jisté miry vlastné
z hlediska vyvojového relativismu a determinismu; napt. u pani dr.
Ulrychové z Plzné); mezi pristupem bohemistd (po strance literar-
nich textt u pani dr. Pospisilové a pani dr. Skalové - obou z Ceskych
Budg¢jovic, pana dr. Starika z Plzné; po strdnce jazyka jsem se pokusil
prispét svou ,troskou do mlyna“ - mozna i s odstupem ,,témét Cer-
stvého Zlivana®) a archivarti, pamétniki, vlastivédnych pracovniku
i dobrovolnych ,terénnich® sbératelt (jejichz jménem promluvil pan
Kadlec z Borovan).

Vlastni jednani probéhlo ve tfech hlavnich programovych blo-
cich.

I. blok jednani zahdjila doc. Klec¢kova (k tématu pocitacové pre-
zentace, jazyka a jeho zpracovani). V nasledné diskusi byl pfipomenut
vyznam jazykovych kategorii pfi komputerizaci, pfi percepci a pro-
dukci feci, z hlediska budoucnosti informatickych systéma (napt. ve
vazbé na vyuku prof. Palkové v Praze: ,mluvené slovo” a pocitac).
Dulezité je téz obnovit kontakty ve vyzkumné ,siti“; napojeni na
kolegyné a kolegy ,,z terénu®; napt. na Mgr. Kagusevu (Karlovarsko),
Mgr. Hrdinkovou - Naprstkovou (Ceska Kanada a Vrchovina), Mgr.
Demiriovou (3ir$i zdpad i jih Cech - pedagogické aspekty projektu),
Mgr. Makoce a Mgr. Figurovou (Téborsko a Blata), Mgr. Richterovou
(Prachaticko), Bc. Afanasjevou (Klatovsko)... aj. Vyznamny je i podil
dalsich fenoméni (napt. vztah Saldy a regionu, bible v regiondlni tra-
dici).

Dr. Stanék upozornil na problém ,,Zelezné opony“ a (re)emigrace
v literatute. Diskuse smrovala i k jinému uhlu pohledu (napf.: jak
chapat problém ,akci“ bratfi Masint? Jako III. odboj nebo obhajobu
kriminalnich zlo¢int?), k pojeti literarni i geografické invence a jejich
souvislosti.
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Dr. Ulrychova hovotila o plzenském korzu (o jeho pojeti, histo-
rii a sémantice). Diskuse obratli pozornost ucastnikii také k Pisku,
k jinym korzitim, k Hornickové knize Dobfe utajené housle, k dalsim
pracim, které jsou vénovany problematice vyvoje korza (nejen u Vlas-
timila Rady), k problematice sociolektt.

Mgr. Makoc¢ predstavil odraz specifickych forem mysleni (stret
»magického™ mysleni s pojmy logiky a racionality jazyka). V diskusi
byla pripomenuta otazka kodii a jejich interpretace, nutnost dopl-
néni pragmatické interpretace jevi, dosud zZiva predstava ,jeskyné®
a ,horizontd“ (napft. u Skalického, Petti¢ka; s ohledem na vnitini dyna-
miku zivota), otazka mytu jako zptisobu artikulace... také v odkazu
na webové stranky projektu (www.geniusloci.ryvola.net)

II. blok uvedl svym prispévkem k problematice plisobeni NSJ
(a jeho oblastniho, spravniho ¢lenéni - s ohledem na fizeni a zmény
organizace i na obdobna uskupeni) dr. Dvorak. V diskusi pak byla
znovu oteviena problematika vymezeni regionu (k tématu vyjde i kni-
ha dr. Dvordka), dalsich pojeti regionu (také nodélniho aj.), vymezeni
Z. Bohéce, organizace vojenské, sokolské, $kolské, OZK aj...

Dr. PospiSilova predstavila Lucidar z Jindfichova Hradce (ptivod-
ni text /patrné z XI.-XILstol/ i pfeklady). V diskusi se potom obje-
vil odkaz na Gurevi¢ovu knihu Nebe - peklo - svét (vydani 1996) i na
knizky lidového Cteni.

Dr. Skdlova se vénovala knihdm A. PeliSka (a jejich medidlni refle-
xi). Diskuse zdtiraznila vyznam atmosféry kavaren a hospidek (stejné
jako zvlastnosti ¢eskobudéjovického “mista”).

Mgr. Kaguseva analyzovala obraz Rusti v ¢eskych médiich. Diskuse
upozornila na problémy tzv. ,,Zluté” zurnalistiky, na souc¢asnou inter-
pretaci vztahu Cecht a Rust a jeji ndrodni specifika, na nutnost prag-
matického pfistup k problému souziti (v multietnickém prostredi;
dokonce se v této souvislosti objevila i zminka o rozdilu psychologic-
kych pristupi: autistického a autentického).

Prvnim ptispévkem III. bloku byla tivaha dr. Biny o roli ucitele pfi
»utvareni genia loci v regionu, ktera pfipomenula zasady koncepce
regionalismu a utvareni “mista” (v konkrétnich podminkdach danych
lokalit) a opétovné upozornila na problematiku ¢eského Vitorazska
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(s provokativnim podtitulem ,,Jak se déld region...”). Diskuse k téma-
tu byla velmi bourliva. Nazory, Ze genius loci je zcela realny pojem
(nikoliv jen pragmaticky), ktery je potfeba vymezovat (v case stfetu
»globalizace a pohanstvi®) také ,ex post“ (na zakladé razného pojeti
reality i realif) a ktery md nejen vyznam kulturni nebo teritoridlni,
ale i jazykovy (napf. v systému cestiny), literarni i informaticky (coz
potvrzpovali i pfitomni informatici), byly konfrontovany se stano-
visky typu: genius loci vzdy a vSude utvareji jediné lidé! Dulezity byl
téz odkaz k dilu a k nazorim Jurgena Habermase, popt. k rozdilnosti
pojeti historického a synchronniho.

Pan Kadlec, renomovany kronikar a sbératel z Borovan, svym pfi-
spévkem jisté konkuroval Eisnerové nebo Capkové chvile estiny. To
potvrdila i diskuse, béhem niz se rozpoutala diskuse o prejimkach;
s odkazy k jinym jazykiim: napf. také anglictina prejimala z latiny;
na dnesnim ruském jazyku je zfetelna reflexe vztahu k francouzsti-
né (popt. k italiting) od 19. stoleti. Cestina 19. Stoleti byla na “salén-
ni” urovni (jedna se dnes o ,istup funkci“?). Dfive u nds plnila roli
svétového jazyka francouzstina, dnes angli¢tina. Hlavni je ovSem
dovednost uzivani jazyka; dnes dochdzi ke zjednodusovani (sms, mail
aj.). Zakladnim problémem tedy neni prejimani (pokud se §ifi jevy
»k neprospéchu jazyka®); svou roli hraje i charakter literdarniho dila.
Méni se rovnéz uloha korektort (ve srovndni s vyvojem je dne$ni
pojeti odlisné; to 1ze dolozit na ¢etnych publicistickych textech).

Souhrnné k poslednim prispévkim byl pfipomenut Komarkiv
¢lanek o Doudlebii (v protikladu ke Kratochvilovu pojeti pfirozeného
svéta) na pozadi realnych pojmenovani z Doudlebska (napt.: napla-
venina - pilezlec/ptilezlice - Cechdk/Cechanda; mluvéi se odvolavali
na DNS). Dodnes je i jazykové Ziva otazka odcizeni (napf. Frommovo
hodnoceni ,,majetkového pristupu k Zivotu): u jazyka prirozeného ci
jazyka prirozeného svéta? V této souvislosti byl vznesen pozadavek
na obnoveni ¢innosti MYTOLOGICKEHO KLUBU). Na konci celo-
denniho jednani se pak ucastnici sesli u kulatého stolu, kde probéhla
(jisté zajimava) zavérecna rozprava k zavériim konference.

Do predkladaného sbornicku vsak prispéli i dalsi autori, ktefi na
konferenci pfimo nevystoupili, ale jejichz ¢lanky téma zajimavym
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(a vyznamnym) zptisobem dopliuji. Pfispévek pana dr. Luptaka z Pra-
hy jistym zptisobem koresponduje s vystoupenim pani Mgr. Kagusevy
(praveé vsak z politologického, nikoliv tedy z lingvistického hlediska).
Pani Mgr. Richterovd z Prachatic se ucastnila bohaté (a nékdy i dosti
bourlivé) diskuse, ale jeji prispévek téz nalezneme az ve sbornicku;
bude zajimavé porovnat tento text s dal$imi etnografickymi (ale i jiny-
mi) vyklady.” Nékolik pozndmek k méstské mluvé pripojila (rovnéz
»had ramec” pfimého jednani konference) pani Mgr. Simkov4 z Ces-
kych Budéjovic.

Zbynék Holub

Jak jiz vyS$e zminéno, metoda ,,oral history“ muze byt spole¢nou hra-
ni¢ni disciplinou mezi — mimo jiné - historif a etnografii. Nebot co
muze byt vice ozivujici v historickém badani, nez vzpominky téch,
ktefi tu ¢i onu historickou udalost prozili. Vzpominky naratort - pfi
kritickém vztahu k nim - ndm davaji nahlédnout pod povrch déni,
odhaluji ndm citéni, mygleni a skutecny Zivot konkrétniho clovéka.
Je totiz rozdil mezi obecnym popisovanim nalad neosobniho lidu
a popisem prozitku konkrétniho ¢lovéka.

»Oral history” u nds je i neni nova metoda. Historiografie do roku
1989 zna termin ,vzpominky pamétnika® Je pravda, Ze v nasich archi-
vech a muzeich se nalézd mnoho - bohuzel dnes malo vyuZivanych
- zdznamu rozhovori s pamétniky.” Je v nich ukryto mnoho infor-
maci. Jedna skutecnost je v§ak determinuje — politické a ideologické
pozadi rozhovort. Narétofi jsou vice ¢i méné skryté manipulovani.

Centrum oral history pti Ustavu pro soudobé d¢jiny Akadamie
véd Ceské republiky v Praze se jiz nékolik let intenzivné zabyva touto
metodou. Vysledkem prace kolektivu — vesmés mladsi generace — pod
vedenim Dr. Miroslava Vanka, Ph.D., je nékolik dnes jiz stéZejnich

90 ...napf. s analyzou dokladl o plzenském korzu u dr. Ulrychové nebo s piispévkem Mgr.
Simkové (viz dale).

91 Atsejizjednd napt. o cenny fond z roku 1961 ,,Vzpominky predvale¢nych ¢lenti Komunisticvké
strany Ceskoslovenska“ ulozeny v SOA Tteboii, rozhovory se zastupci délnickych profesi
azemédélcti ve fondech byvalého Muzea délnického revolu¢niho hnuti v Ceskych Budéjovicich,
rozhovory s vojenskymi veterany — ¢leny Svobodovy armady v Sovétské svazu uloZenymi ve
Vojenském historickém ustavu Armady Ceské republiky, atd.
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publikaci - a to jak teoretickych, zabyvajicich se metodou samotnou,*
tak i zastreSujicich jednotlivé badatelské tkoly.”® V roce 2006 - po
uspésném zakonceni predchozich grantt® byl zahdjen novy trilety
grantovy projekt®.

Vysledky préce Centra orédlni historie pi USD AV CR v Praze jsou
archivovany na digitdlnich nosicich a ¢ekaji jakoZzto historicky pra-
men na své ,objevitele“ z fady rtiznych védnich disciplin - lingvisty,
psychology, sociology, historiky — a samozfejmé také etnografie.

Jiti Petras

Zakladni vyznam pii vymezovani pojmu genius loci ma studium
lidové kultury jak v roviné obecnych forem a principi, tak zejména v

N .

roviné mistnich lokalnich specifik. V nich se odrazi nejen vliv vnéj-

Y Y7/

$ich a izemné ¢i kulturné vyssich faktort (obecné zakonitosti lidové
kultury celého etnika, vliv vyssich slohovych kultur, administrativ-
né spravni a politické okolnosti, ekonomicky systém celého statu), ale
pfedevsim - a o to tu jde - vliv mistnich podminek a raz krajiny, které
urcuji charakter zptisobu zivota nejsirsich vrstev obyvatelstva, zejmé-
na venkovského, v dané oblasti. Jde o projevy kazdodenniho zptisobu
zivota z hlediska materialniho, duchovniho i socidlniho. Etnografie
jako védecka disciplina se sice zabyva predevsim starsim obdobi (tzn.
dobou do cca poloviny 20. stoleti), a charakter soucasnosti neni schop-
na presné pojmout; presto ma etnograficky pristup smysl: souc¢asny
raz krajiny i pretrvavajici tendence kazdodenniho Zivota obyvatel
jsou stale ur¢ovany mimo jiného zejména tradi¢ni lidovou kulturou v
minulosti vytvarenou a tradovanou na daném uzemi.

Frantisek Krejca

92 VANEK, Miroslav: Ordlni historie. Metodické a ,technické“ postupy. Olomouc, 2003. TYZ:
Ordlni historie ve vyzkumu soudobych déjin. Praha 2004.

93 JECHOVA, Kvéta: Lidé Charty 77. Praha 2003. VANEK, Miroslav - OTAHAL, Milan: Sto
studentskych revoluci. Praha 1999. VANEK, Miroslav - URBASEK, Pavel: Vitézové? PoraZeni?
Praha 2005.

94 Prvni grant na konce devadesatych let 20. stoleti: ,Studenti v obdobi pddu komunismu
v Ceskoslovensku - Zivotopisna interwiews“ V roce 2005 skon¢il t{lety grant ,Politické elity
a disent v obdobi normalizace 1969 - 1989

95 Prizkum ceské spole¢nosti v obdobi tzv. normalizace. Biograficka vypravéni prisludnika
délnickych profesi a inteligence:
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Resumé:

Die Idee, die Konferenz ,,Genius loci des bohmischen Siidwestens*
zu veranstalten, kniipft an die Initiative der wissenschaftlichen
Bibliothek des Pilsner Kreises und des Instituts fiir tschechische
Sprache und Literatur PF ZCU in Pilsen an. Der Organisation
nahmen sich die Mitarbeiter der Hochschule fiir europdische und
regionale Studien und des Siidbéhmischen Museums in Ceské
Budéjovice an. Die Tagung beinhaltete die regionale Forschung
der gesprochenen Sprache, den Wortschatz, die Sprachebenen,

die regionale Dateibase, die ethnographische Forschung und
Feldforschung, die Beziehung der lokalen und regionalen Projekte,
die Relationen unter Forschung, multikulturellen Programmen
und soziologischen Aspekten. Es entsteht eine neue Tradition der
regionalen Konferenzen (sowohl im Rahmen des Programmes
INTERREG, als auch der Lokalprojekte), die an die bisherige
Arbeit der Regionalisten ankniipft. Die Diskussion verlief zwischen
den Anhéngern der klassischen, pragmatischen oder historischen
Wissenschaft, den Vertretern der ,,Computer — Modelle“ der
Sprache und Rede, den Anhdngern des breiten Models von genius
loci (auch im Zusammenhang mit dem heutigen ,,multiethnischen®
Charakter) und den Reprisentanten der phanomenologischen und
symbolischen Deutung der Welt. Es zeigten sich Unterschiede im
Zugang der Bohemisten, Ethnographen, Archivare, oder freiwilligen
Feldforscher. Die Verhandlung erreichte den Hohepunkt mit
»Rundtisch®. In den vorliegenden Band haben auch manche weitere
Autoren beigetragen.

Die Methode ,,oral history“ kann eine gemeinsame Grenzdisziplin
zwischen Geschichte und Ethnographie werden (die Erinnerungen
der Naratoren, die Beschreibungen der Erlebnisse des konkreten
Menschen). Bis 1989 kennt die Historiographie den Termin
»Erinnerungen der lebenden Zeitgenossen®. Heute beschéftigt

sich mit dieser Metode das Centrum oral history, das Institut fiir
gegenwdrtige Geschichte der Prager Wissenschaftsakademie (im
Jahre 2006 wurde ein neues dreijahriges Zuschussprojekt erofinet).
Die Ergebnisse der Arbeit sind auf den Digitaltragern archiviert.
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V edici STUDIA Vysoké skoly evropskych
a regionalnich studii jiz vyslo:

STUDIA I

Na cesté k evropské identité
editor prof. Dolista

duben 2004 - konference

STUDIA II

Uvod do teorie a praxe vézenstvi
dr. Jaroslav Hala

leden 2005

STUDIA III

Pozitivizmus v ceské sociologii
prof. Emanuel Pecka

brezen 2005

STUDIA IV

Promény politické kultury v zemich evropské unie
editor prof. Dolista

duben 2005 - konference

STUDIA V

Kvalita Zivota podminéna zdravotnim stavem ve slozkach udrzujicich
zakon

(Health Related Quality of Life in Law and Order Enforcement)

fijen 2005

doc. Petr Petr, Paul Hednrik Moller, Hana Kalova,

Vesna Sendula - Jengi¢

STUDIA VI

NUTRACEUTIKA

doc. MUDr. Petr Petr, Ph.D., Mgr. Kalovda Hana
unor 2006
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STUDIA VII

Charles Wright MILLS

(1916 - 1962)

enfant terrible americké sociologie
prof. Emanuel Pecka

unor 2006
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Opravend verze

Plzenské korzo ve vzpominkovém vypravéni
pamétniki

Marta Ulrychova
Filozofickd fakulta Zdpadoceské univerzity v Plzni

Y7 1

Jednuz revitaliza¢nich snah predstavuji v nasich méstech tzv. pésizony.
Maji své predchtidce v mistech, ktera obyvatelé nazyvali korzem,
promenadou, alejemi, Spacirkou, bumlem ¢i, jaksi pozdéji ukazeme,
i dal$imi jmény. Pomineme-li nyni lingvistické hledisko, lze korzo
(promenadu) definovat jako specificky spolec¢ensky fenomén, splnujici
fadu funkci, z nichz uvedme funkci integra¢ni, informacni, vychov-
nou, normativni, relaxa¢ni, zabavnou. V podminkdch nasich mést
se predpokladem korza jako exportu mediteranni kultury stal jed-
nak terén, vznikly zbouranim méstskych hradeb nebo vznik novych
komunikaci, jimiz mésto, kdysi seviené hradbami, expandovalo do
mist nékdejsich predmeésti, jednak novy zptsob Zivota, proklamovany
méstanskou spolecnosti'. Protoze vyvoji plzeniského korza jsme se jiz
vénovali na jiném misté? , soustredili jsme tentokrat svoji pozornost
na korzo mezivale¢ného obdobi. Ptispévek tak predstavuje vysledek
kvalitativniho vyzkumu, provadéného od tijna do prosince roku 2004.
Spocival vrozhovorech s 38 pamétniky (z toho 17 Zenami a 11 muzi),
jejichz data narozeni se pohybovala v rozmezi let 1916 — 1932. Probihal
v domacim prostfedi informantti anebo v domové diichodct v Plzni
— Doubravce. Podstatnou mérou se na ném podileli studenti antro-
pologie Fakulty filozofické ZCU. Po domluvé s dotazovanymi nejsou
jejich jména a data narozeni uvedena tam, kde si to doty¢ni neprali.
Podobné jako v jinych ¢eskych a moravskych méstech i v Plzni se
predpokladem pro prostorové a casové vymezeni korza stalo zbore-
ni méstskych hradeb, zasypani ptikopt a vytvorfeni tzv. promenad-
nich aleji. Ty v 1.poloviné 19.stoleti obklopovaly celé nékdejsi mést-

1 Klusdkovd, Luda - Ettlerovd, Katefina: Korzo v Zivoté ¢eskych a moravskych mést prvni
poloviny 20.stoleti. Cesky lid, 2003, r0¢.90, ¢.3, 5.229.

2 Ulrychova, Marta: Promény funkci plzeniského korza. In: Vychova tradi¢ni a netradi¢ni. FF
ZCU, Plzei1 2005, 5.2



ské jadro. Prvni sadové plochy vznikly zasluhou purkmistra Martina
Kopeckého.® Jiz béhem 19.stoleti v§ak prosla tato okruzni plocha tak
slozitym vyvojem, ze pouhy vycet zmén by presahoval rozsah tohoto
prispévku. Lze vsak s jistotou konstatovat, ze nehledé na vznik vylet-
nich mist (Lochotin, Ceské tdoli, Obcizna, Zabél4) se v Plzni pojem
korza ztotoznoval s terénem, vymezenym na pocatku 20.stoleti dvé-
ma dominantami - na zapadni strané Velkym divadlem, na strané
vychodni pak budovou Zapadoceského muzea.Vyznam tohoto mista
byl navic podtrzen dal$imi institucemi a reprezentativnimi budova-
mi - hotelem Valdek a Méstanskou besedou, na protilehlé strané pak
budovou némeckého gymnazia a policejniho komisafstvi, k nimz se
v sousedstvi ptifadila impozantni budova spotitelny.

Ucinme malou odboc¢ku do oblasti lingvistiky. Slovo ,korzo“ je
prevzato z ital$tiny. Znamenda tolik co ,pribéh, ,privod, ,tok
ale také ,hlavni tfidu®, v preneseném vyznamu pak ,obéh“ nebo
»kurs“* Druhy pouzivany vyraz ,promendda“ pochazi z francouzsti-
ny. Zatimco u Jungmanna o ném jesté zadnou zminku nenajdeme,
v Riegrové slovniku je definovan jako ,,prochdzka, téz misto, stromo-
fadi, kde se na prochdzku chodi“°>, v slovniku Ottové je vysvétleno
jako ,prochdzka, vétsinou pési, ale také vozmo nebo koném, také cesta,
ulice nebo sad urceny k prochdzce, pticemz slovo to zahrnuje nezfidka
i dobu, kdy promenddy jakozto prochdzky se uziva “. ¢ V. Masarykové
slovniku je promendda vysvétlena jako ,,prochdzka®, ale i ,misto, kde
se prochdzka kond“’

V plzenském dobovém tisku se vSak setkdvame i s dalsim pojme-
novdnim. Prorakousky loajalné smyslejicimu ptispévateli Ceského
zapadu, skrytému pod $ifrou ,L.L.“, se ztejmé slovo ,,korzo“ nelibilo.
V ¢lanku ,,Plzensky buml® uvadi: ,, Pivodné fikalo se tomu ,,Sustr®. Ale

jméno znéjici tak trochu botanicky se nelibilo a nahrazeno modernim

3 Kutdk, Petr — Peliskova, Ilona — Hrdli¢kova, Hana: Historie vefejné zelené v Plzni. Radni¢ni
listy, 2002, ¢erven, s.5.

4 Rosendorfsky, Jaroslav: Italsko — ¢esky slovnik. Statni pedagogické nakladatelstvi, Praha 1969,
s.199.

5  Riegruav slovnik nau¢ny. VI.dil, Praha 1867, 5.994.

6 Ottty slovnik nau¢ny. V.dil, Praha 1892, 5.655.

7 Masarykuv slovnik nau¢ny, V.dil, Praha 1931, s.1001.



ndzvem ,,corso“. Ale ndm zdd se oznaceni ,buml” jesté prihodnéjsim,
ponévadz toto nabylo pravé diileZitosti v déjindch celého Rakouska.“®

Jako protipol mista ur¢eného k promenadé, tedy mista upraveného,
se v L.poloviné 19.stoleti do plzenské topografie dostalo i jiné slovo
italského ptivodu, a sice nazev italské provincie Abruzzy. Zpravuje nas
o tom v ¢asopise Plzensko Jaroslav Schiebl."Na severni strané v Plzni,
kde byla nejpevnéjsi cast méstské fortifikace, byval pevnostni prikop,
jdouci od zdpadu( do dnesnich kasdren) az k PraZské brané, jez stava-
la na konci Prazské ulice pii méststké voddarné, v hrozném stavu. Celd
ta ¢dst byla neschuidnd, zdivoceld a necistotou, odtékajici v otevienych
strouhdch ze zdchodii stdle otravovdna. Mimo to se zde za vecerni doby
se zdlibou zdrZovala vselijakd chasa, kterd tuto krajinu Cinila nejistou.
Proto také byla tato divocina v Plzni vseobecné zvina Zertem Abruzzy,
nebot tehddz panoval vseobecné ndzor, ze italské provincie Abruzzy
jest vlastné privilegovanym sidlem loupeznikii a podobnych pfibuznych
oboril ,svobodného uméni. Purkmistr Martin Kopecky se odhodlal toto
zlo odstraniti a uskutecnil tento sviij imysl v kvétnu roku 1839. Predem
dal zde zriditi kandl, nacez byl hradebni ptikop zasypdn a na plose tak-
to ziskané bylo vysdzeno kastanové stromoradi, kterouz prdci proved]
z rozkazu purkmistra akcesista méstsky Martin Hruska, pozdéjsi mést-
sky archivar. Stromoradi se za nedlouho do té miry zmohlo, Ze se stalo
oblibenym dostavenickem zamilovanych a misto ,,Abruzzy® fikali pak
Plzeriané tomuto mistu‘Aleje vzdechii®. ’

Jiz v dobé pred prvni svétovou valkou bylo korzo jednou z forem
spolecenské seberealizace. Zaroven se kladl dtiraz i na jeho zdravotni
efekt.!” Ackoliv byl jeho charakter neformalni, promitla se do ného
stratifikace socialni, profesni, ale i etnicka.

Vznik Ceskoslovenské republiky a povale¢né zmény se dotkly i
korza. V demokratickém ovzdusi, kdy se korzo otevielo doslova v§em,

zacalo byt chapano predevsim jako genera¢ni zalezitost. Misto ,,na

8  L.L.: Plzenisky buml. Cesky zdpad, 1909, ¢.9, s.1.
Schiebl, Jaroslav: Abruzzy v Plzni. Plzensko1928, ro¢.10, ¢.5, s.98.

10  Spis pamétni vydany na oslavu desatého sjezdu Jednoty samospravnych ufednikt obecnich
a okresnich v kral. Ceském konaném v kral. Mésté Plzni. In: Bélohlévek, Miloslav: Vzpominky
na starou Plzen. Nava, Plzen 2000, s.104.



korzo“ se v Plzni zacalo hodit ,,na spacirku®, ,na prochdzku®, prede-
v8§im pak ,na courdk“" Ve mésté byly bohaté zastoupeny stfedni sko-
ly jak ¢eské, tak némecké. Studenti chodili na korzo hledat svoji spo-
le¢nost. Korzovalo se nejen v nedéli, ale i ve vSedni dny po skoncenti
vyucovani. Kromé sadt se ke korzovani vyuzivala i Skolni, pozdéji
Fodermayerova, dnesni ulice Bedficha Smetany. Do poptedi vstoupila
funkce relaxa¢ni a zabavna, korzo v§ak zaroven nepfrestalo fungo-
vat jako seznamka, odehravajici se pod prisnym dozorem publika.
»Chodili sme tam pozndvat ndaky ty svoje vyvoleny objekty. To sme se
dycky uz tésily, jestli ho potkdme nebo ne.“ '* ,Tam si vyhlidli chlap-
ci dévéata. Pri hudbé mél kaZdej mozZnost nezdvazné pokukovat, pro-
hlidnout si zepfedu, zezadu, prohlidnout taky maminku, aby védél, jak
bude ta jeho nastdvajici vypadat za dvacet let.“"

Mladi lidé si na korze osvojovali zdklady spolecenského chovani
a vkusovych norem. ,,Nejprve se zaclo vykat, pak se preslo na tykani.
Ono také zdlezelo, z jaké rodiny byli. Ty z téch noblesnéjsich se zdravi-
li: rukulibam, milostivd pani. Takovejm tém snobskejm se fikalo: moje
ucta nebo poklona, pane. Nebo se zdravilo dobry jitro. Dobrej den se
moc nepouzivalo, to neméli ti starsi lidé rddi, fikali, Ze je to, jako kdyz
si z nich nékdo déla dobrej den.“"* ,,Kdyz se tidkd nékomu libila, tak ji
oslovil: slecno, co a jak, slecno takhle nebo vonak, kazdej si umél pora-
dit (...) Vétsinou zacinali kluci, to bylo takovy ptedpisovy, to bylo pod
divci dustojnost, aby se sama predstavila.“" ,,“Mldadenci oslovovali nds,
my je ne. I kdyZ se nasla i dévcata, kterd byla aktivnéjsi.“'* Mladi se
mezi sebou zdravili pozdravem ,nazdar, ,,ahoj se pouzivalo méné.
Garde pry musely mit pouze ,slecny z vyssich t¥id“ ", ostatné ,,dopro-
vod nebyl podminkou, spis se chodilo ve skupinkdch - holky s holkama
a kluci s klukama“'®. Pamétnici potvrdili, Ze na korzo by sami bez

11  Tento pojem uvedla vét$ina nasich informanta.
12 Zdenka Ktikavova, nar.1920.

13 Muz, nar.1919.

14 Petr Rajsl, nar.1916.

15 Marie Bene$ova, nar.1919.

16  Soukupovd, nar.1927.

17  Franti$ek Kebrle, nar.1920.

18 Muz, nar.1922.



svych vrstevnika nesli. ,Sama bych tam nikdd nesla. Chodila sem
s dévéatama, znala sem je z méstanky“" ,Chodil sem s kamarddy, ale
dycky sme se promichali, holky se mné dycky smaly, sem byl takovej,
sem se jim libil “.%

I kdyz korzo bylo otevieno vSem, prece i mezi mladymi existovala
socialni diferenciace. ,,Dévcata sla spise po téch studovanejch. Byla tam
urcitd rivalita, jako treba studenti s téma klukama remeslnejma. Nékdy
se studenti povysovali®. > “My sme védéli, Ze tam toho moc nechytneme,
protozZe tam ta konkurence téch studentii byla tak silnd, Ze sme neméli
Zddnou nadéji néco utrhnout.“*

Vsichni dotazovani hodnotili korzo kladné. Bylo spojeno s nejkras-
néj$imi vzpominkami na jejich mladi. To se tyka i pfespolnich, kteti
sem v nedéli dochazeli z prilehlych obci — Skvrnan, Bolevce, Slovan,
Bozkova, Doubravky ¢i Doudlevec. Informant z této obce dokonce
uvadél specificky zptsob dopravy v zimnim obdobi, a sice brusleni po
zamrzlé Radbuze. > Nejen tato, ale i dal$i vypovédi potvrdily, Ze stu-
denti, a to zejména muzska c¢ast, neprestavali korzovat ani v tuhych
mrazech.

Zazitek z nedélniho korza umocnovaly i promenadni koncerty,
dostupné bezplatné viem. Osvédcila se v nich zejména hudba 35.pési-
ho polniho pluku. Z navstév kavaren a cukraren se v§ak mohli tésit jen
zamoznéj$i studenti nebo damy a panové, pro néz domaci hospodyné
pripravily nedélni obéd. Jeho doba se ritudlné ustalila na ,dvanactou
Odpoledni prochazka pak byla ¢asto spojena s odpolednim divadelnim
predstavenim, ktera probihala v obou divadlech — ¢eském a némec-
kém nebo s navstévou kina Elektra na dnesni Americké tride.

Ocenovala se zejména ,slusnost a beztthonnost® , ktera pry byla
garantovana blizkosti policejntho komisafstvi. Kromé strazniki se
zna¢nému respektu tésili i metafi. ,Starej déda s kostétem nebo stard

babka s kdrkou — méli sme z nich respekt. Kdyz nékoho napomenul, tak

19  Milada Ktivdnkovd, nar.1923.
20 Jiri Novotny, nar.1920.

21  Muz, nar.?

22 Muz, nar.?

23 Franti$ek Otys, nar.1919.



prestoze to byl starej clovék a houkl: nebéhej do ty trdvy nebo seber ten
papirek, tak se ten papirek sebral. Jeden déda a von stacil uklidit takovej
kus“?* Koufeni na korzu mezi mladymi lidmi neprichdzelo v tvahu.
Koutilo se tajné ,,jen mezi klukama®. * Tim spi$e dévcata nemohla na
koufteni ani pomyslet. , Zenskou sem tam na tom korze nevidéla s ciga-
retou*.

Vsichni pamétnici shodné zdtraznovali snahu korzujicich vypa-
dat upravené, coz se podle vypovédi vétsiny z nich neslucuje s dnes-
nim zptisobem obleceni. ,Nedéla byla jako svdtek. Prevlikali sme se do
parddnich Satii, chtéli sme, aby obleceni hezky ladilo - kabelka, klo-
boucek a rukavicky, chlapci klobouk Diplomat.“? ,To sme musely mit
puncochy skoro stejné Sedivy nebo hnédy podle toho, jaky sme mély saty.
A taky sme mély klobouky- v Iété takovy krasny slamdky s velkou samet-
kou vokolo, rukavice sme nosily, sukné nikdy nad kolena, vZdycky pod
kolena.*® ,Slecinky a maminky se odivaly do vselijaky parddy, nosi-
ly kloboucky a rukavicky, kabelky, no takovy ty Zensky vécicky, takovy
ty blbovinky, ale hezky blbovinky, to se musi nechat. Chodilo se podle
posledni mody, Zensky se predvddély a taky jim to sluselo, Zenskejm jed-
nejm.“**Jak Zeny, tak muzi radi vzpominaji na malé kloboucky, nasa-
zené na slusivém ucesu, kontrastujici s dne$ni Gpravou vlast.

Obléci se do svate¢niho bylo povazovano za spolecenskou nutnost,
a to i tehdy, kdyz v rodiné mnoho penéz nezbyvalo. ,Nebylo tenkrdt
moc penéz, ale chodily sme slusné obleceny , chodily sme dokonce stejné
obleceny, nebyly sme dvojcata, ale obé sme mély stejné modry kabdtky,
jaky se tenkrdt nosily.“*° ,,V nedéli to se bralo svdtecnéjc, no, to vite, moc
penéz sme nemély, abychom si koupily i Saty tieba za dvé sté korun.
Horsi to méli panové, ty si kolikrdt koupili i péknej oblek i za tfi sta.
Takovej stramdk musel néjak vypadat, ale to my né, to my mély saty
tak za sedmdesdt korun. Néktery holky treba pochdzely z lepsich rodin,

24  Muz, nar.1919.

25 Jiti Novotny, nar.1920.

26 Zena, nar?

27 Blazena Gasseldorferovd, nar.1917.
28 Marie Bene$ova, nar.1919.

29 Muz, nar.1922.

30 Zdena, S, nar.?



vvs v

tak mély drazsi saty, to se musi nechat (...) Jednou sem si koupila blii-
zicku za sedmndct korun a maminka se na mé pak mockrdt zlobila, ale
kloboucky sme nosily, to at si tikala, co chtéla, ten kloboucek néjakej
musel bejt. Ja sem ze Ctyt déti a byly sme samy holky. Maminka nako-
nec méla pochopenti, no feknéte,dyt podle kloboucku se poznd spravnd
Stramanda.“ *' ,Dévcata, ty chodily dycky lépe voblikany nez ty chlapci.
Zaprve, ty jeichi Saticky nebyly zas tak drahé. Chlapec i kdyby si byl
koupil v konfekci pansky voblek tak za tfi stovky, aby s nim mohl nor-
malné mezi lidi na koncerty, tak se pod tfi sta padesdt nedostal, ale to
dévce, to bylo vobliknuty tfeba za sto osmdesdt korun od Jesenskych. Ale
kostym ten byl draZsi, ten se nosil jen vyjimecné, dyz bylo teply pocasi.“*
I ostatni pamétnici dosvédcili, ze kostym byl pokladan za ozdobu sat-
niku. ,,Kalhoty se viibec nenosily, hlavné se nosily kostymy, kazdej mél
ve svy garderobé néjaky hezky kostym®.  Jak jsme zjistili, kalhoty dév-
¢ata nenosila, zato jejich sukné ,,se pordd prizpiisobovaly médé, jednou
byly delsi, pak byly krdtky, to se hrozné ménilo, mohly byt skladany, rov-
ny atd.“. > Také dalsi informantka se zminila o diktatu médy: ,, Tenktdt
vobleceni hodné urcovala méda. Dneska se nosi tiplné vsechno, treba
v zimé bily boty. Dfiv, kdyz byly velikonocni svdtky, mohly se nosit tfeba
Cerveny, ale bily az v lété. To bylo tehdd faux pas. “*

Pamétnikiim se také nezamlouva prilisna barevnost dnesnich odé-
vi, vzpominaji naopak na eleganci, jiz dominovala barva svétle sedd.
Od standardniho obleceni se ndpadné odrazely odévy ,,nonkonfor-
mistd, ktefi byli pojimani jako tzv. ,figurky“. Pamétnici vzpominaji
na kratké tmavomodré sametové sako star$iho ¢lovéka mensi posta-
vy, jemuz se tikalo ,,umélec” nebo ,bohém®, dile na mladého muze,
prezdivaného , Ada Sary“ K raritdm korza pattila i Francouzka, kte-
ra si vyslouzila prezdivku ,Dezabura®. Zptisobem lic¢eni a klobouky,
zkraslenymi pstrosimi péry a zavojicky pry patfila odeznélé epose.
»INékdo tikal, Ze je to néjakd ruska slechticna, co utekla z Ruska. Byla

31 Bozena Simicova, nar.1921.
32 Frantigek Otys, nar.1919.

33  Marie Bene$ova, nar.1919.

34 PaniK.L., nar.?

35 Zdenka Ktikavovd, nar.1920.



hodné nalicend, jednu tvdi do oranZova, druhou do riizova, nikdy
nemeéla ty tvdre obé stejny, ona byla vzdycky o jednu geneneraci driv.“
Jiny informant ptipomnél ,,hrabéciho levobocka®, obleceného do livre-
je s napadnou kvétinou na klopé, diky niz si také vyslouzil prezdivku
“hrabé Kytka“.”

Pfed druhou svétovou valkou a poc¢atkem protektoratu se na korze
zacaly objevovat tvz.“potapky - mladi muzi, kteti si libovali v uzkych
ptiléhavych kalhotach, k nimz oblékali $iroké klobouky zvané “tatry*.
Na pocatku protektoratu zfejmé mnozi studenti demonstrovali sviij
odpor k okupaci ,masaryckami®. ,,Kdyz nds okupovali Némci, tak na
diikaz nesouhlasu sme nosili Cepice, Fikalo se jim masarycky. Byly tma-
vomodré, vpredu s trikolorou. Na tom korzu sme se tak vsichni zdravi-
li“. % ,,Kdyz ptisli Némci, tak my sme na protest nosili ksiltovky, jako
nosil Masaryk, a mély sme nasi vlajecku. Potom to Némci zakdzali, to
uz sme tenktdt nesméli, ale hodné dlouho tehdd sly ty cepice navzdory
Némecku“>

O ¢em se na korze hovotilo? ,,Samozrejmé o kantorech, chodila sem do
divéiho gymndzia a my sme tim kantortim fikali kantver. ** ,Vétsinou vo
kantorech. My k nim méli tictu, taky sme na ty ptisny naddvali a byli
i naky spatny, tak sem je trochu pomlouvali, ale téch bylo mdlo, spise sme
méli vopravdu dobry profesory.“*' ,Vétsinou sme se bavili vo kantorech,
o profesorech, o zndmejch i o mlddencich, kdyz ndka nidkyho méla a my
sme to na korzu vidély, tak sme ho kritizovaly (...) Profesorkdm sme
tikaly baby, oni byly sice mladé, ale byla to baba, to byl takovy termi-
nus technicus (...) Taky vo klucich, kerej se nam libil, kerej byl pitomej*.
Podle téze pamétnice byly castymi tématy divéich hovort i plzensti
herci: ,, Ty herce sme znaly, kazda méla ndkyho oblibenyho, to sme si ho
s nim dobiraly, ta jedna, kdyz tady byl Fratisek Zavrel, tak sme ji to jeho
jmeéno prekladaly do vsech moznejch jazykii - klausik a podobné véci.”
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# Pamétnici muzského pohlavi byli stru¢néjsi: ,, Namétem chlapeckych
hovorii byly divky. Potom ty dalsi randata byly jinde.“*

Podle vypovédi nékterych informantek byla oblibenou hrou stu-
dentek ,,hra na bibry“. Spocivala v signalizovani pisknutim v momen-
té, kdyz divky na korze spattily mladika s vousy. Vyhravavala ta, jez
méla na svém konté nejvice podobnych objev.

Nékdejsi studenti neopomenou pripomenout tzv.tandlmarky -
dnesni burzu ucebnic a skript. V jednou ze svych rozhlasovych pora-
di se jimi podrobnéji zabyvala i Marie Ul¢ova. Tandlmarky neboli
»tandlaky“ se podle ni zacatkem skolniho roku objevily na chodniku
mezi hotelem Valdek (dne$nim Slovanem) a Brankou. ,,Vétsi studenti
vyktikovali, co maji na prodej, a mladsi si vybirali podle seznamu, kte-
ry jim profesoti hned v prvni den skoly nadiktovali.(...) Ono koupit si
takovou starsi ucebnici, kterd byla sprdavnd, bylo vSestranné vyhodné.
Jednak cenové a jednak také proto, zZe si tam predchozi majitelé vpiso-
vali slabou tuZtickou vselijaké glosy, zvldsté vitané v ucebnicich latiny
a rectiny, kde ndm tyhle podédéné vpisky a znaménka pomdhaly pre-
kladat tézké véty a stravné deklamovat hexametry i jind uskali antické
vzdélanosti.“** Marie Ul¢ova ddle uvedla, jaké oblibé se u studentt
tésily ,,8ustry” neboli tahaky. Jednalo se o preklady feckych a latin-
skych textd, které byly ,,ve skole zakdzdny a nemilosrdné zabavovany,
ale od studentil ctény a vdZeny. Radné Sustry byly v saldtovém vyddni.“
Cim vice byly rozebrany na jednotlivé listy, tim vice byly vzacnéjsi
- listek se dal $ikovné vmanipulovat do knihy nebo do sesitu a ,, p#i
trosce Stésti mohl ujit bystrému oku pana profesora.“*

Atmosféru plzenského korza ve Smetanovych a Kopeckého sadech
popsal ve své knize ,Dobie utajené housle® také plzensky rodak
Miroslav Hornicek: ,,Vzpomindam-li na sva détska léta, musim ke své
litosti pfiznat, Ze jsme nikdy klukem nebyl. Byl jsem, teknéme, chlap-
cem. Ano, byl jsem chlapcem, kromé nedéli, kdy mne matka oblékala
za hocha a vedla na promenddu. Tato se konala kazdou nedéli dopo-

42  Marie Bene$ova, nar.1919.

43 Frantisek Otys, nar.1919.

44 Ul¢ova, Marie: Moji mili, drazi. Plzen, b.r v., s.117.
45 Tamtéz, s.117-118.



ledne v méstskych sadech pred budovou Méstanské besedy a spocivala
v pomalém obchdzeni zdhonii, mezi nimiz stdla vojenskd hudba a hrdla
takové ty citové véci. Chodilo se pomalu, lidi ptibyvalo, zdstup byl sevre-
ny a husty, nad kvétinami sSumély vodotrysky a nad hlavami se vzndsela
vdasen Lehdrova jako rizZovy mrak plny vorniavky. Tato tryzen byla vét-
Sinou vyvdzena navstévou cukrdarny pana Vicovského, kde jsem dostal
zmrzlinu. Pak se chodilo ddl. Byl jsem oblékdn v ndmotnicky oblecek
s dlouhymi kalhotami a Cepici zvici dyné, usitou panem Endrstem,
a stupiditu mého vzezreni silné zvedala ofina, kterou jsem rovnéz byl
nucen nositi, neb to moje matka shleddavala slusivym. Vzpomenu-li jes-
té, Ze mi fikdavala Mirco, nemohu pochopit, Ze jsem témi lety prosel bez
tézkého ublizeni na téle a vlastné Ziv. ,,*°

Badatele dnes pochopitelné zajima, co bylo v jednotlivych méstech
pri¢inou rozpadu korza. Pravé na tuto otazku jsme od nasich pamét-
nikl dostali nejrozporuplnéjsi odpovédi. Vétsina dotazovanych se
shodla, na dob¢, nasledujici po atentatu na zastupujiciho fi§ského
protektora Reinharda Heydricha. V prvnich letech protektoratu se pry
jesté korzovalo, vyména informaci naopak nabyla na sile vzhledem
k zakazu poslechu londynského vysilani, a tak se korzo i pfes nebez-
pedi, ¢thajici ze strany udavaci, stalo jednim z mist, kde mohla bujet
tzv. protektoratni $uskanda. Ndsledovaly vsak udalosti, které mély na
jeho podobu zasadni vliv - byly definitivné zavieny ceské vysoké sko-
ly, Zidé, kteti se zprvu stahli z vefejného zivota, byly po¢inaje rokem
1942 transportovani do koncentra¢nich tédbort, v letnich mésicich
bylo vyhlaseno stanné pravo, mladilidé byli totalné nasazeni na praci
v I'i8i nebo ve zdejsich tovarnach. ,, Kdyz pfisli Némci, tak dokud vitézili
na vychodni fronté, tak do ty doby byly povoleny viechny akce, tanec-
ni zdbavy a koncerty, ale kdyz potom u Stalingradu dostali ndtér, tak
nesmeélo byt nic, vitbec nic(...) Korza fungovaly i za vilky, protoze mlady
lidi, kdyz se nemohli jinak bavit, tak se bavili ticasti na tom korze, pac si
mohli popovidat i vesely véci®. ¥ ,,Povidali sme si, kdypak bude konec,

ale taky sme museli védeét, s kym mluvime. Ale nenasel se mezi nami

46  Hornic¢ek, Miroslav: Dobfe utajené housle. 6.vyd., Motto, Praha 1999, s.112-113.
47  Petr Rajsl, nar. 1916.

10



néjakejudavac“.*® ,,Potom to taky sme muselivédét s kym mluvime. Ale
nenasel se mezi nami néjakejudavac®. ,Potom kazdej hajloval a nékte-
ry taky ne, néktery se drzeli, ale vétsinou hajlovali, v ty dobé sem tam
uz ale nechodila.“ * ,,Ve vdlce to neslo, to byly ndlety, nikdy ste nevédéli,
kdy to zacne.”” ,,Nepamatuji se, Ze by se za protektordtu korzovalo, po
atentdtu na Heydricha byl zdkaz shromazZdovini“®' ,Korzovat se pre-
stalo urcité za vilky. To uz lidi neméli na néco takovyho naladu. Tam
dole bydlelo nékolik Zidovskych rodin, ty pak Némci nékam odvezli. Ja
vlastné ani nevim, co se s nimi stalo. No a ted 'ty byty byly takovy prdizd-
ny, bylo to takovy jiny.“**

Po skonceni druhé svétové valky se prostor nékdejsiho korzova-
ni na kratky cas opét zaplnil (vyrazné k tomu prispélo i osvobozeni
Plzné americkou armddou). ,To vite, Ze se i po vdlce korzovalo. To si
studenti sedli do travy a ucili se.“>> Od roku 1953, po potlaceni odporu
proti ménové reformé, vsak byla jakakoliv podobna forma komuni-
kace nezadouci. A tak za jakysi zbytek nékdejsiho korza lze koncem
50.let povazovat hloucky muzu, zivé debatujicich o sportovnich zapa-
sech a divadelnich premiérach béhem koupi nedélniho tisku ve stanku
»U Branky®“. V 60.letech ptisly na fadu dalsi faktory - televize, obliba
automobilizmu, pétidenni pracovni tyden s moznosti travit vikendy
mimo mésto, s tim spojeny prudky rozmach kutilstvi, déle zanik
mnohych obchodi a kavaren, posléze pak zména v hierarchii sdile-
nych hodnot.

Daldi zmény prinesla az 90.1éta. Doslo jednak k preskupeni sité
obchodti a restaura¢nich zafizeni, jednak k snaham meésto architek-
tonicky zvelebit vytvorenim pésich zon, které by se alespon v letnich
mésicich ozivily kulturnimi akcemi. Za vSechny jmenujme mezina-
rodni folklorni festival, historicky vikend, tfitydenni festival Na ulici,
mezindrodni festival Divadlo, promenddni koncerty nebo rekonstru-

ovanou Méstanskou besedu, kterd si podnes podrzela svoji ptivodni

48  Zena, nar.
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funkci. Zda se vbudoucnu podati podporou zabavnych poradti posilit
kromé funkce zabavné a relaxacni i funkci integracni, zistava zatim
nezodpovézenou otdzkou. Plzen je v soucasné dobé univerzitnim més-
tem. Na nékdejsim korzu se opét pohybuji mladi lidé, i kdyz krokem
mnohem sviznéj$im, nez tomu bylo pred vice nez pulstoletim.

Autorka dékuje vSem, kteri participovali na terénnim vyzku-
mu. Jsou to studenti antropologie Fakulty filozofické ZCU Klira
Berankova, Lenka Brunclikova, Andrea Burgerova, Johana Galova,
Zuzana Hajkova, Veronika Halova, Lucie Hanzalkovd, Martin Hora,
Lenka Hruskova, Eveline Jeomba, Jiti Knaipr, Lenka Kolafova, Petra
Kosikova, Petra Koslikovd, Josef Kunc, Jitka Lenerova, Luka$ Lenk,
Tereza Linhartova, Jaroslava Marhdnkova, Eva Petrovd, Roman
Posolda, Ivan Ramadan, Karel Stejskal, Denisa Sttizova, Michal
Svoboda, Radka Sillerov4, Véclav Strunc, Martina Tomkova, Barbora
Tuckova, Jan Vanék, Jifi Vasicek, Martina Veronesiova, Jana Vitvarova,
Vaclava Vickova, Magdaléna Zemanova, Michal Zbranek a Zuzana
Zezulkova. Podékovani patii rovnéz Pavliné Dolezalové, odborné
pracovnici Studijni a védecké knihovny Plzenského kraje, za pomoc
pti vyhledavani prament.

Summary

This articles deals with the phenomenon “corso” in the time of First
Czek Republic in the town Pilsen. The text is grounded in fieldwork,
which was made from october to november 2004 in the rest home in
the faoubourg {pheripherie} Doubravka. Circa thirty persons between
70-80 years were asked by the antropology students. The articles helps
to recognise the way of live in thirtis and forties as well the metamor-
phosis of this part in the centre of town.
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